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posseéde un . .. . . (désignation de la fa-
brique ou du commerce) a sous la raison
..... est employé, comme voyageur de com-
merce, dans la maison qui y
posséde un (désignation de la fabrique ou du com-
merce).

Le porteurde la présente carte désirant rechercher
des commandes et faire des achats pour le compte de
sa maison, ainsique de la maison suivante (des mai-
sons suivantes) (désignation de la fabrique ou du
commeree) i il est certifié, en oulre, que
la dite maison est ienue (les dites maisons sont

. tenues) d’acquitter dans ce pays-ciles impots légaux
pour I’exercice de son (leur) commerce (industrie).

Signalement du porteur ;

Age : .
Taille : .
Cheveux : . .
Signes particuliers :
Signature :
Avis.

Le porteur de la présente carte ne pourra recher-
cher des commandes ou faire des achals autrement
.qu’en voyageant et pour le compte de la maison
susmentionnée (des maisons susmentionnées). 1
pourra avoir avec lui des échantillons, mais point
de marchandises. Il se conformera, d’ailleurs, aux
dispositions en vigueur dans chaque Etat.

Nota. — La ou le modele ci-dessus contient un
double texte, le formulaire 4 employer pour l'ex-
pédition des cartes présentera ’espace nécessaire
pour y insérer I'un ou lautre des texles, suivant
les circonstances du cas particulier.

RacHA MILOCHEVITCIL.
S. R. Koukrrcr.

BERNARD DE L'ESCAILLE.

L’échange des ratifications a eu licu a Belgrade
le 3 janvier 1908.
Certifié par le Secrétaire général
du Ministere des Affaires étrangeres,
Chevr VAN DER ELST.

3. — 4 janvier 1908. — Arrété royal
parlequella Société Nationale des chemins
de fer vicinaux est autorisée 4 établir et 4
exploiter, & titre de partie intégrante de
la ligne vicinale de Gencl: ¢ Lidge (Sainte-
Walburge), avec embranchement de Hou-
tain-Saint-Siméon a Lidge (Coronmeuse),
lu partie de cette ligne s'étendant sur le
territoire de la commune de Genck. (Mo-
nit. du 25 janvier 1908.)

(Voy. arr. roy. des 27 oetobre 1906 et 25 octobre 1907.)

J

4.—T janvier 1908.— Arrété royal par
lequel la Société anonyme Maatschappij
tot uitbating der buurtspoorwegen van het
noorden van West-Viaanderen est agréée
comme cessionnaire de Uentrelien et de
Vexploitation du prolongement jusqu’d
Ursel du chemin de fer vicinal de Bruges
a Knesselaere.(Monit. du 16 janvier 1908.)

(Voy. arr. roy, 21 mars 1906.)

5. — 7 janvier 1908. — Loi sur les
mesures destlinées d facililer la célébration
des mariages (1). (Monit. du 15 janvier
1908.)

Léopold 11, etc. Les Chambres ont adopté
et Nous sanctionnons ce qui suit :

Art. 1¢7, Les articles 66, 69, 71 et 75 du
Code civil sont modifiés commes suit :

Art. 66. Les actes d’opposition au ma-
riage seront signés sur l'original et sur la
copie par les opposants ou par leurs fondés
de procuration spéciale et authentique; ils
seront signifids, avec la copie de la procura-
tion, 4 la personne ou au domicile des parties
et & Pofficier de I'état civil de la commune
ol, d’aprés I'acte de publication, le mariage
sera, célébré.

Si le mariage doit étre célébré en pays
étranger, 1'opposition pourra étre signifiée
4 tout officier de I'état civil qui aura fait la
publication.

(1) Session de 1906-1907.

CHAMBRE DES REPRESENTANTS.

Documents parlementaires. — Texte de la proposi-
tion de loi et développements. Séance dit 25 janvier 1907,
ne 53. — Rapport. Séance du 24 mai 1907, no 143, — Amen-
denmient du gouvernement, no 239,

Session de 1907-1908,
CHLAMBRE DES REPRESENTANTS.

Documents paviementaires. — Amcndement de
AL Carton de Wiart. Séance du 19 novembre 1907, no 8. —
Amendements du gouverneinent. Séance du 26 novembre
1907, nv 18,

Annales parlementaires. — Discussion et adoption.
Seances des 20 et 28 novembre 1907, p. 33 & 43 et 122-123.

SENAT.

Documents pariementaires. — Rapport, Séance du
13 décembre 1907, no 23.

Annales parlemeniaires. — Discussion et adoption.
Séances des 19 et 20 décembre 1907, p. 178-170 et 18G-187,
(Note du Honitenr.)
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L'officier de T’état eivil mettra son visa
- sur Poriginal.

Art. 69. 8l n'y a point d’opposition, il
en sera fait mention dans I'acte de mariage ;
et si la publication a été faite dans plusieurs
communes, les parties remettront un certi-
ficat, déliveé par Dofficier de I'état civil de
chaque commune, constatant la date 4
laguelle elle a été faite.

Art. 71, L’acte de notoriété contiendra
la déclaration faite par deux témoins, de
I'in oude autre sexe, parentsou non parents,
des prénons, nom, profession et domicile du
futur époux et de ceux de ses pére et mére,
s'ils sont connus; le lieu et, autant que
possible, I'époquedesa naissanceetles causes
qui empéchent d’en rapporter l'acte. Les
témoins signeront I'acte de notoriété avec le
Jjuge de paix et, s'il en est quine puissent ou
ne sachent signer, il en sera fait mention.

Art. 75. Le jour désigné par les parties
aprés le délai des publications, officier de
Pétat civil, dans la maison commune, en
présence de deux témoins, parents ou non
parents, fera lecture aux parties des piéces
ci-dessus mentionnées, relatives & leur état
et aux formalités du mariage, et du cha-
pitre VI du titre du mariage, sur les droits
et les devoirs respectifs des époux. Ilrecevra
de chaque partie, I'une aprés’autre, ladécla-
ration qu’elles veulent se prendre pour mari
et femme ; il prononcera, au nom de la loi,
qu’elles sont unies par le mariage et il en
dressera acte sur-le-champ.

Art. 2. La disposition suivante est
insérée dans le Code civil, aprés I'article 72 ;

Art. 72bis. 8i I'un des futurs époux eést
dans I'impossibilité de se procurer cet acte
de notoriété, il peut y étre supplés, avec
I'autorisation du tribuual,donnée surrequéte,
le ministére public entendu, par une décla-
ration sous serment du futur lui-méme. I
est fait mention de cette déclaration dans
Iacte de mariage.

Art. 3. L’article 1¢ de la loi du 26 dé-
cembre 1891 est complété comme suit :

... Elle énonce, en outre, les jours, lieu
et heure ol elle a été faite, ainsi que la
commune o le mariage sera célébré.
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Art. 4, Les alinéas suivants sont ajoutés
4 Tarticle 6 de Ia loi du 26 décembre 1891 :

Dés le lendemain, il délivrera un certificat
constatant la datealaquelle cette publication
aura été faite. .

Toutefois, si le mariage doit étre célébré
en pays étranger ou dans une commune autre
que celle indiquée & I'acte de publication, le
certificat sera délivré a 1’expiration du délai
de publication et il constatera, outre la date
dela publication, qu’il n’existe point d’oppo-
sition.

4

Disposition additionnelle.

Art. 5. Lesmots « quatre témoins », ins- .
crits dans les articles 149, 153 et 155 du Code
civil,ainsi que dans1’avis du conseil d’Etat du
30 mars 1808, sont remplacés par les mots
« deux témoins ».

Promulguons, ete.

(Contresignée par le Ministre de la justicé;
M. J. RENkIN.)

Observations générales.

Cette loi est due a [Pinitiative de M, Woeste,
membre de la Chambre des représentants. Persévé-
rant dans la voie tracée par les lois des 16 aout 1887,
26 décembre 1891; 2 juin 1894 et 30 avril 1896, il a
eu pour but de faciliter les mariages (Développe-
ments 4 Pappui de la proposition; sic Rapport fait
au nom de la section centrale de la Chambre).

Les dispositions de la loi portent sur trois
points :

1. — Elles visent d’abord les actes de -publication
préalable au mariage et les acles d’opposition au
mariage. .

A ce point de vue, la proposition primitive ne se
préoccupait pas des mariages célébrés a Pétranger.
C’est sur Pinitiative de la section centrale que la loi
a disposé en ce qui les concerne.

I[. — La loi porte ensuite réduction a deux du
nombre des témoins dont P'intervention est requise
aux actes de I’élat civil relatifs au mariage.

1il. — Enfin, elle permet de suppléer par une
déclaration assermentée du futur 4 la production de
Pacte de notoriété prévu par Particle 72 du code
civil.




REGNE DE LEOPOLD II.

1. — OBLIGATION DE NOTIFIER TOUT ACTE D'OPPOSITION
A L’OFFICIER DE L'ETAT CIVIL, DE LA COMMUNE OU,
I’APRES I’ACTE DE PUBLICATION, LE MARIAGE DOIT
£TRE CELEBRE, ET OBLIGATION POUR L’OFFICIER DE
L’ETAT CIVIL QUI PROCEDE A UNE PUBLICATION DE MA-

- RIAGE D'EN DELIVRER UN CERTIFICAT DES LE LENDE-
MAIN. IXNONCIATION DES AGTES DE PUBLICATION ET DES
ACTES D’OPPOSITION. MARIAGES CELEBRES A L'ETRAN-
GER.

Développements présentés par M. Woeste & U'appui
de sa proposition.

Il arrive {réquemment que, pour se conformer aux
articles 4 et 5 de la loi du 26 décembre 1891, la
publication du mariage doive &ire faile non seule-
ment dans le lieu de la célébration, mais aussi dans
d’autres communes, Soit parce que les futurs époux
r’ont pas le méme domicile ou la méme résidence,
soit parce que ce domicile ou cette résidence n'a pas
une durée continue de six mois.

L’article 6 de la méme loi dispese que ces publica-
tions supplémentaires dans d’autres communes sont
faites en vertu d’une réquisilion écrite, émanée de
Pofficier de 1’état civil appelé a célébrer le mariage.

La publication ainsi demandée doit étre faite le
premier dimanche qui suit la réceplion du réquisi-
toire et reste affichée pendant dix jours.

Le certificat conslatant que fa publication a été
faite et que nulle opposilion n’est survenue ne peut

- &tre délivré qua partie du deuxieme mercredi.

L’expérience démontre malheureusement que ces

© envois de réquisitoires el ces réexpéditions de cer-
tificats de non-opposition subissent trés souvenl de
regreitables relards : tantdi un réquisitoire envoyé
vers la fin de la semaine arrive le samedi apres la
fermeture des bureaux ; taniét il s’'égare, faute d’in-
dication suffisante, guand il ¢’agit de communes
ayant des noms identiques, mais situées dans des
arrondissements différents; tantot la publication est
omise ou retardée par suite d’erreur ou d’oubli; par-
fois, enfin, la publication a été faite en temps ulile,
mais quelgue circonstance fortuite ou quelque négli-
gence occasionne un retard dans ’envoi ou dans ia
réceplion du certifical de non-opposition. Les futurs
époux, comptant que ce certificat arrivera ponctuel-
lement & Pexpiration du délai des dix jours, fixent
Ieur mariage au jeudi ou au samedi suivant; tous les
préparalifs sont fails ; mais au dernier moment, on
s’apercoit que le certificat de non-opposition n’est
pas arrivé; le mariage est ainsi forcément ajourné.

Frappé de ces inconvénients, M. Vergote, gouver-
neur du Brabant, dans une circulaire du 25 juin 1904,
s’est exprimé ainsi qu’il suit : .

« Bruxelles, le 25 juin 1904.

« A Messieurs les commissaires d’arrondissement
et aux administrations communales.

« Messieurs,

« M. le procureur du roi me signale qu’il lui a été
présenté, & plusieurs reprises, en ces derniers
temps, des demandes de dispense de publication de
mariages basées sur ce que, par suite d’erreur ou
doubli de Ia part de cerlains bureaux d’état civil,
les punblications n’avaient pu étre failes dans une
localité déterminée et en temps voulu.

« La date de la céiebration d’un mariage est tou-
jours fixée d’avance et des préparatifs sont faits en
vue de la cérémonie ; il convient de prévenir toute
négligence ou erreur qui aurait pour résultat de
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contrarier les projels des intéressés et de leur
causer, parfois, un sérieux préjudice.

« Je prie les administrations communales et, tout
particuliérement, les officiers de Détat civil de
veiller, avec soin, a ce que les publications de ma-
riage soient toujours faites en temps utile, afin
qu'aucun retard ne soit apporté dans la célébration
de cette cérémonie.

« Le Gouverneur,
« VERGOTE. »

Le préjudice signalé par M. Vergote atteint sur-
tout les classes populaires; d’une part les ouvriers,
les domestiques et les petils employés changent fré-
quemment de domicile ou de résidence et sont
obligés de faire procéder a4 la publication dans un
domicile antérieur ; d’autre part, leur mariage pré-
sente souvent un caractére d’urgence, soit & cause

.de leurs faibles ressources et de la diflicullé pour

eux de demeurer dans des logements distincts, soit
4 raison d’enfants a légitimer ou de naissances illé-
gitimes a prévenir.

Au surplus, quand la publication doil étre faite
dans une localité quelque pen distanle du liea de ia
célébration, impossible de fixer le mariage a 'expi-
ration du délai légal, c’est-a-dire au deuxiéme mer-
credi; car le certifical de non-opposition ne peut
étre expédié que le mercredi matin et n’arrive guére
avant midi. :

Certains officiers de 1'état civil avaient era pou-
voir résoudre la difficulté en envoyant ce certificat
des le lundi ou le mardi, tout eny inscrivant Ia date
du mercredi suivant; cetie pratique fut blamée par
M. le Ministre de la justice, dans sa circulaire du
18 décemhre 1846. )

Dans un grand nombre de cas, le délai de dix
jours, fixé par la loi, se trouve done en fait aug-
menté.

Un remede fort simple permet d’écarter tous ces
inconvénients : il suftit de décider que tout acte
d’opposition ne peut étre signifié qu'a Pofficier de
Pélat civil choisi par les futurs époux pour la célé-
bration du mariage et qu’ils ont requis de faire la
publication,

Dans ce systeme, Poflicier de I’état civil requis par
son collegue de procéder a ia publication n’a plus a
se préoccuper du point de savoir 8’il y a ou non
opposition; il peut, des le lendemain de la publica-
tion, envoyer un certificat constatant Paccomplisse-
ment de cette formalité, tout en laissant I'acte de
publication affiché pendant dix jours 4 la porte de
la maison commune. De son ¢61¢, Ioflicier de I’état
civil appelé a celébrer le mariage n'a qu’a vérifier si
le délai de dix jours est écoulé depuis la date de la
derniére publication; dés le premier mardi, il peut
&tre en possession des certificats de publication, et,
dés lors, il n’y a plus de retard ou de surprise a re-
douier; les futurs époux peuvent d’une facon abso-
lument certaine fixer la date de leur mariage.

Ge systéme ne diminue en rien le droit des oppo-
sants : la seule différence avec le ‘systétme actoel
résulte de ce que I'acte d’opposition, au lieu de pou-
voir étre signitié a tout oflicier de I'état civil qui a
fait la publication, ne pourra ’stre qu’a Pofficier de
P’état civil qui a requis la publication. Dans les deux
cas, lintervention, d’ailleurs indispensable, d’un
huissier, écartera tout retard et toute difficulté.

1l convient do reste de remarquer que le nombre
des oppositions, eu égard 4 celui des publications,
est vraiment intime. A Bruxelles, en 1905, il a été
fait 3,800 publications de mariage et il n’a 616 formé
que deux oppositions : est-il conforme 4 Ia raison et
4 la justice de sacrifier dans 3,800 cas les intéréis
majeurs des futurs époux pour permeitre a deux
opposants l'exercice de leur droit d’opposition
ailleurs qu’au lieu de ia célebration? Il ne faut pas
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oublier, au surplus, que 1a facilité des communica-
tions rend fort aisé 'exercice du droil d’opposition
dans ce dernier cas.

Le but & poursuivre sera atteint par une adjone-
tion a l'article 6 de 12 loi du 26 décembre 4891 et par
une modificalion aux articles 79 et 176 du code civil :
c’est ce que le présent projel de loi propose par ses
articles 2 4 4.

RAPPORT FAIT, AU NOM DE LA SECTION CENTRALE (1),
PAR M. Jos. Hovois.

ARTICLE 2 (art. 4 de la loi).

Cet arlicle fait une obligation & Pofticier de P’état
civil des localités ou le mariage n’est pas célébré,
encore que la publicalion du mariage y ait lieu, d’en-
voyer 4 lofficier appelé 4 le célébrer dans le royaume
le certificat constalanl Paccomplissement de la for-
malité de la publication, désle lendemain de celle-ci,

et non plus a I'expiration du « délai de publication ».

Il permet d’éviler la cause principale des retards
apportés parfois, conire le gré des futurs époux, ala
célébration des mariages. La section cenlrale I'a, en
conséquence, adopté, toul en proposant dele rédiger
comme suit :

« Des le lendemain de la publicalion il délivrera
un certificat constalant la date 4 laquelle elle a é1é
faite ; toutefois, si le mariage doit étre célébré a
Pétranger, ce certificat sera délivré des J'expiration
du délai de publicalion et il constatera, oulre la date
de la publication, qu’il n’existe point d’opposition au
mariage. »

La partie de cette disposition concernant les ma-
riages 4 célébrer en dehors du royaume sera expli-
quée plus loin, en méme temps que d'autres
amendements corrélatifs,

C’est intentionnellemeni que la seclion centrale
propose a la Chambre de se servir de 'expression :
«des Pexpiration du délai de publication » et non de
celle-ci : « des Uexpiralion des dix jours », parce que
le délai de 1a publication n’est pas toujours de dix
jours, 4 raison de l'usage qui peut &tre fait de la
facullé inscrite & l'article 7de 1a loi du 25 décembre
4891, ainsi concu :

¢ {.e procureur du roipres le tribunal de premiere
instance dans 'arrondissement duque! les impétrants
seproposent de célébrer leur mariage peut dispenser,

pour des causes graves, de la publication et de tout |

délai.

« La méme facullé est accordée aux chefs de mis-
sion et consuls de carridre de Belgique, ainsi qu'aux
agents non réiribués du corps consulaire belge jus-
qu’an grade de vice-consul inclusivement, pour
aulant qu’ils ne résident pas au siége d’une légation
ou d’un consulal de carriére, sauf & ceux-ci a rendre
immédialement comple a la légalion ou au consulal
de carriere dont ils relévent des causesde la dispense
ou du refus de 'accorder. »

ARTICLE 3 {art. {er de la loi).

Avant d’examiner Particle 3, 1a seclion centrale a
cru devoir porler son ailention sur l'arlicie 66 du
code civil, lequel doit nécessairement &tre remanié
pour que le but de I’auteur de la proposition de loi,
en ce qui regarde 'endroit olt 'opposition devra dé-
sormais se produire, puisse étre alleint.

Il est actuellement rédigé comme suil : « Les acles

(1) La section centrale, présidée par M, Nerincex, était
composée de MM. Van Caunwenbergh, Hoyois, Desmai-
sieres, Pirard, Gilles de Pélichy et Wauwermans.
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d’opposition au mariage seront signés sur 'original
el sur la copie par les opposants ou par leurs fondés
de procuralion spéciale et ‘authentique; ils seront
signifiés, avec la copie de la procuration, a la per-
sonne ou au domicile des parlies, et a Vofficier de
Iétat civil, qui meltra son visa sur 'original. »

11 parait indispensable qu’il le soit comme ceci :

« Les actes d’opposition au mariage seront signés
sur original et sur la copie par les opposanis ou
par leurs fondés de procuration spéciale et authen-
lique, Ils seront signifiés, avec la copie de la procu-
ration, a la personne ou au domicile des parties et
« alofficier de I'élat civil de la commune ou, d’apres
« I’acte de publication, le mariage doit étre célébre.

« Si le mariage doit élre célebré hors du royaume,
« I'opposition pourra tre signifiée 4 tout officier de
« Iétat civil qui a fait la publication.

« Lofficier de P'état civil auquel la signification de
« Vopposition sera faite metira son visa sur I’'ori-
« ginal.»

Nous nous bornerons & justifier ici le changement
proposé en ce qui concerne les mariages a célébrer
en Belgique, le reste de la disposition devant étre

" expliqué et justifié in fine de ce rapport.

On lit dans _les Pandectes belges, v Acte de ma-
riage, n° 813 . « L'officier de "I'état civil auquel
I'opposition doit étre signifiée est celui qui est
appelé a célébrer e mariage. Si 'opposant ignore le
lieu ou le mariage doit &tre célébré, il peut utilement
signifier son opposition a F'un des officiers de 1’état
civil qui ont fait les publications... Dans le doute, il
est bon de faire ]a notification 4 tous les officiers de
I’état civil des lieux ol le mariage peut étre célébré».
(VERVLOET, t. Ier, p. 264.)

Les raisons indiguées par Pauteur de la proposi-
tion de loi comme exigeant, dans I'iniérét surlout des
classes populaires, la suppression desretards pouvant
provenir aujourd’hwi du fait de la possibilité @oppo-
sitions au mariage dans de multiples lieux ne
permeltent pas le waintien de Iarlicle 66 du code
civil dans son texte actuel, puisque ¢’est précisément
4 raison de celui-ci que des opposilions peuvent se
produire en divers endroits,

Une gncestion : dans quelle forme les futurs époux
doivent-ils indiquer le lieu ol ils entendent célébrer
Jeur mariage? Aucune forme spéciale n’est requise.
Il résulle d’ailleurs de Particle 6 de 1a loi du 26 dé-
cembre 1304 que c’esl & Poflicier de Vétat civil du
lieu de la célébration du mariage que les futurs époux
doivent s’adresser pour les publications et que c’est
de celui-ci que doivent émaner les réquisitions
écrites adressées d Poflicier de Ié1al civil des autres
communes olt une publication doit avoir lien.

1l convient, pour éviter loute erreur, que les futurs
époux soient formellement interpeliés sur le point de
savoir ou ils comptent faire célébrer leur mariage,
quand ils requi¢rent 1a publication.

L.a section centrale a cru ulile de modifier aussi
Parlicle 4er de la loi du 26 décembre 1831, de telle
maniére que Jes afliches annoncant le mariage com-
portent désormais, du moins guand celui-ci devra
&tre célébré en Belgique, Vindication précise da lieu
ol les futurs époux se proposent de le célébrer, les
personnes qui auront I'intention de faire opposition
au mariage devanl savoir enlre les mains de quel
officier de I’état civil leur acte d’opposition sera a
significr. .

L article 4er de la loi du 26 décembre 1891 devra,
en conséquence, ¢lre complété par lintercalation,
aprés les mols : « Elle énonce, en ouire, les jour,
lieu et heure od elle a é1é faite », des mols : « ainsi
gque la eommune ou les futurs époux entendent con-
tracier mariage, si elle est située en Belgique »,

1t va de soi, cependant, gue I'intention manifestéc
par ies futurs époux ne les liera pas et querien ne les
empéchera, apres avoir indiqué un oflicier de Pélat
.civil comme élant celui devant lequel ils songent a
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cohiracter mariage, de changer d’avis et d’aller le

contracter devant un autre officier de 'état civil com-

pétent, sauf a celui-ci 4 vérifier, comme l'aurait fait

Pofficier de I’état civil primitivement désigné, si les

publications exigées par 1a loi ont été réguliérement

faites et §’il n’y a pas d’opposition réguliére au ma-
riage.

Toutefois, si les futurs époux modifient ainsi leur
projet primitif, il n’en restera pas moins vrai que les
oppositions éventuelles au mariage devront étre
signifiées 4 Voflicier de V'état civil du lieu primiti-
vement indiqué comme étant celui ot le mariage
devra étre célébré et qu’elles ne pourront I'étre vala-
blement qu’a celui-ci, car les actes de publication,
une fois affichés, ne pourront &tre modifiés, Vintérét

~des tiers exigeant qu’il en soit ainsi.

La manifestation du changement éventuel de vo-
lonté chez les futurs époux, en ce qui regarde le lieu
ou ils entendent faire célébrer leur mariage, ne

- devra, non plus, revétir aucune forme spéciale. Elle

consistera généralement en Pavis qu’ils donneront,

a Vofficier de I’état civil compétent d’une autre com-

mune, de leur intention de venir contracter mariage

devant lui ou seulement du fait qu’ils se présenteront
devant lui a cette fin. ‘

L’article 69 du code civil, dont 1a modification est
P'objet de Particle 3 de la proposition de loi, nest, &
proprement parler, que le complément de Particle 66 :
it vise spécialement la délivrance du « certificat con-
statant qu’il 0’y a pas d’opposition » par les officiers
de I’étal civil de chacune des communes ol actuel-
lement opposition peut &tre faite, c’est-a-dire de
chacune des communes ou la publication du mariage
doit avoir lieu, quand il y en a plusieurs.

L’opposition au mariage ne pouvant plus désormais
tire signifiee qu'au seul officier de I’état civil dulieu
o les futurs époux ont annoncé leur intention de
célébrer leur mariage, les officiers de I’état civil des
autres localités ot la publication aura également lieu
ne pourront plus, évidemment, avoir a délivrer de
certificat constatant quwil n’y a pas d’opposition,
Popposition qui feur aurait éventuellement été signi-
fiée 4 enx-mémes, au mépris des prescriptions de la
loi nouvelle, étant d’ailleurs & regarder comme nulle
et non avenue. IIs ne pourront plus avoir a constater
que le fait de la publication et sa date. C’est préci-
sément en ce sens que Pauteur de la proposition de
loi propose de modifier V'article 69 du code civil.
Aussi la section centrale a-t-elle eru pouvoir adopter
Particle 3 de la proposition de loi, sauf, pour en
meftre le texte en concordance avec celvi de lar-
ticle 2, 4 en rédiger 1a fin comme ceci : « Les parties
remettront le certificat délivré par 'officier de I'état
civil de chague commune constatant « la date &
« laguelle la publication a été faite ».

1l y a cependant deux cas ou « le certificat consta-
tant qu’il n’y a pas d’opposition » restera indispen-
sable. Ce sera celui ou les fulurs époux, aprés avoir
indiqué que leur mariage aura lieu ailleurs que dans
une commaune du royaume ou apres avoir indiqué une
localité du pays comme étanl celle ol leur mariage
sera célébré, auront changé d’avis et voudront
le faire célébrer, dans ia premiere hypothése, en
Belgique et, dans la seconde, par l'officier de I'état

civil de 'une des autres communes ot ils pourrontle

faire. Nécessairement, Pofficier de I'état civil appelé |

a célébrer le mariage devra avoir la preuve qu'au-
cune opposition w’a été faite entre les mains de
’agent belge a4 Pélranger ou de lofficier de I'élat
civil devant lequel les fulurs époux avaient d’abord
voulu contracter mariage et cette prenve ne pourra
résulter pour lui que de la production du susdit
certificat. C’est pourquoi il y a lieu d’amender, 4
ﬁe point de vue aussi, ’article 3 de la proposition

e loi.

En conséguence, cet article 3 devra dtre libellé de
cette facon :
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« §'iln’y a poinl d’opposilion, il en serafait mention
dans 'acte de mariage.

« Si la publication a été faite dans plusieurs com-
munes, les parties remettront le certificat délivré par
Pofficier de I’état civil de chaque commune constatant
la date 4 laquelle la publication a été faite.

« Toutefois, dans le cas ol 1a commune de la célé-

« bration du mariage ne serait pas celle indiquée
« comme telle dans I'acte de publication, elles
« remettront un certificat délivré a Pexpiration du
« délai de publication par l'officier de ’état civil de
cetie derniere commune et constatant, outre la date
de la publication, qu’il v’existe pas d’opposition au
mariage.
« Elles remettront semblable certificat émanant de
Pofficier de D’état civil on de l’agent belge qui
devait célébrer le mariage a l'étranger si, apres
avoir indigué celui-ci comme devant &tre contracté
a Iétranger, elles le font célébrer en Belgique. »

" AR

A A a s

ARTICLE % (n’a pas passé dans la loi).

L’article 176 actuel du code civil dispose que :
« Tout acte d’opposition contiendra élection de
domicile dans le lieu on le mariage devra étre
célébré ». Ce texte pourrait, 2 1a rigueur, ne pas
subir de changement. Cependant, les futurs époux
pouvant, apres avoir choisi une localité comme étant
celle ol leur mariage sera célébré, en choisir une
autre pour Iy faire céléhrer effectivement, les mots
« lieu choisi par les futurs époux pour faire célébrer
leur mariage et dont l'officier de I’état civil aura été
requis par enx de procéder  1a publication», ont paru
plus précis que ceux-ci: ¢ lieu oli le mariage devra
8ire célébré», Ainsi on saura, lorsque les fulurs époux
auront successivement choisi plusieurs licux pour la
célébration de leur mariage, que Pélection de domi-
cile devra se faire au lieu qu’ils auront choisi en
premier lieu, puisque c’est 4 ce lieu que se rencon-
trera ’officier de ’état civil qu’ils auront requis de
faire la publication ou de faire et de faire faire les
publications nécessaires.

*
% *

Un membre a soulevé la question de savoir si
la proposition de loi ne devrait pas voir son objet
strictement limité aux seuls mariages que les fu-
turs époux ont manifesté fa volonté de faire célébrer
dans une des localités du royaume, mais non 2
ceux que des Belges auront déclaré vouloir con-
tracter aU'étranger, soit devant un agen! diplomatique
ou consulaire de Belgique (1), soit « dans les ar-

(1) A propos des mariages que des Belges veunlent con-
tracter devant des agenty diplomatiques ou consulaires
a étranger, on lit dans les Pandectes belges :

1. Vo ﬁarmye, no 834: « Des arrétés ont spéciflé d'une
manidre particuliere les formes & suivre par les agents
diplomatiques et consulaires. (Voy. arrété royal du
14 mars 1857). — Des formules sont données, pour les dif-
férents actes relatifs au mariage, dans le Reéglement
consmiaire, t.1L,p, 40 et suiv., 122 et suiv, et 351 »,

Ne 857: « Larticle 170 du code clvil portait que, pour
&tre valable, le mariage célébré a 'étranger entre Belges,
ou entre Belge et étranger, doit avoir été précéde des
publicati011§,p1’escritespar la lol (art. 63). L'article ler, fo,
de lalol du 20 mai 1882, qui remplace larticle 170 du code
civil, dit que ces mariages seront publiés, conformément
aux lois belges, en Belgique par Pofficier de I’état civil et
par les agents diplomatiques et consulaires dans les
chancelleries ol les unions seront célébrées »,

II. Vo Actede-mariage, no 231 in flne : «... Pour les
mariages que les Belges veulent contracter devant un
agent diplummatique ou consulaire dec Belgique, les publi-
cations, aux termes de larticle 17 de l'arrété royal du
14 mars 1857 (voy. t. L1, p. 1024), doivent se faire devant
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mées » 1), soif ailleurs, méme si, apris coup, ils le
font célébrer en Belgique.

1t est tout d’abord & remarquer que la question ne
peut se poser en ce qui regarde P’article 4er de la
proposition et qu'elle ne doil pas I'étre non plus en
ce qui regarde la modification & apporter a Par-
ticle 176 du code civil.

Voyons pour le surplus :

Quant a I'article 66 du code civil,. il stipule acluel-
lement, sans faire aucune distinction entre les
mariages célébrés dans une localité du pays el ceux
célébrés ailleurs, que l'opposition, quand il s’en
produit une, doit &lre « signifiée & oflicier de I'élat
civil », Ce texte manque de précision, en ce sens,
tout an moins, qu’il ne dit pas explicitement que
Popposition peut étre signifiée valablement a chacun
des officiers de I'état civil ayant compétence pour
célébrer éventuellement le mariage. Mais, dans la
pralique, il n’a point paru douteux que lel fut le sens
qu’il faut y attacher. Aussi, s'il est évident que I'in-
térét de Fopposant a un mariage le pousse a faire
signifier son opposilion a l'officier del état civil gn’il
sait &tre celui choisi pour la célébration du marisge,
il arrive cependant gue I'opposition es! nolifiée soit
4 celui-Ia et & tous ceux qui ont fait la publication,
soil & 1 un de ceux-ciseulement. Ii peut méme arriver
dans certaines évenlualités, par exemple, quand
I'opposant ne se {rouve en situation, pour une raison
quelconque, de faire signifier son opposition qu’in
extremis, au tout dernier moment utile, 4 I'expira-
tion du délai apres lequel le mariage peut et va
effeclivement &ire célébra, que 'opposant n’ait plus
le loisir de la faire signifier gn’a 'un des officiers
de P’état civil qui ont fait Ja publication, plis spécia-
lement & celui qui est le plus rapproché de 14i.

C’est surloul quand le mariage doit se célébrer &
I’étranger que Popposant peut se trouver dans la
nécessité de ne faire signifier une opposition qu'a
Pun des ofliciers de l'état civil de Belgique qui ont
faitla publication. Cerles, il doit arriver fréquemment,
dans ce cas, que pareille opposition reste dépourvne
de toute eflicacité et manque son but, parce que, a
P'élranger, lofficier de 1'état civil appelé & célébrer
le mariage n’en a aucune connaissance et, des lors,
célebre le mariage. Mais il peut arcriver, par contre,
3ue méme pour les mariages a4 célébrer ailleurs que

ans 'une des communes du royaume, pareille oppo-
sition soit suffisante : ce sera le cas quand le mariage
devra &tre célébré dans les armées hors dp royaume
{code civ., art. 9%), ou devant un agent diplomatique
ou consulaire belge, et quand il sera a célébrer
devant un officier étranger de l'état civil qui, soit &
raison de la similitude de la législation de son pays
avec celie du notre, soit & raison d’une convention
internationale éventuelle, soit pour tout autre motif
exigera, comme actuellement nos officiers de 'état
civil, la preuve qu'il n’y a pas eu d’opposilion au
mariage dans les localités de Belgique ot 11 publica-
tion du mariage aura eu liey.

Si désormais, en vertu de l1a loi nouvelle, méme
quand il s’agil de mariages 4 contracter ailleurs que
dans une localité du royaume, l'officier de 1'éial civil
de chacune des communes ot la publication aurail eu
lieu ne devait transmetire 4 lofficier de Iétat civil

ui, 4 'élranger, célébrera le mariage, qu'un certi-
ficat, expédié des le lendemain de Vapposition des

la porte de la chancellerie et les affiches étre apposées
dans le lien le plus apparent de celle-ci ».

(1) « 8"l s'agit d'un mariage a célébrer dans leg armées,
hors du territoire du royaume, les publications sont
faites au lieu du dernier domicile des parties, et, en outre,
clles sont mises, vingt-cing jours avant la célébration du
mariage, & lordre du jour du corps, pour les individus
quitiennent & un corps, et & celui de 'armée ou du corps
d’armée, pour les officierssans troupe et pourlesemployes
qui en font partie (code civ., art. 94). »
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affiches, constatant le fait de la publicalion et sa
date (¢’est-a-dire 1a date oii elle commence), 'oflicier
de létat civil appelé & célébrer le mariage en dehors
du pays n’aurait plus aucune connaissance de 'oppo-
sition qui serait éventuellement signifiée & I'un des
officiers de I’élat civil ayant fait dans le pays la publi-
cation. i

Si, d’autre part, dans la méme éventualité, était
nulle Vopposition au mariage faite 4 {out autre officier
de I'état civil qu’a celui choisi par les futurs époux
pour célébrer leur mariage, il arriverait fréquemment
que le droit de faire opposition deviendrait itlusoire,
parce gu'on manquerait des moyens nécessaires et
surtout du temps nécessaire pour I’exercer : averti
in extremis en Belgique que le mariage va avoir lieu
a étranger, peut-étre fort loin, ou n’apprenant que
trés tard les raisons qui existent de faire une opposi-
tion, celui qui aurait le droit et le désir de faire signi-
fier eelle-ci pourrait, surtout s’il devait recourir a Ia
voie diplomatique, se trouver en fail empéché d’user
utilement de son droit, parce qu’il ne saurait plus
at{eindre, avant le moment de Ja célébration du ma-
riage, Pofficier appele & célébrer celui-ci. It pourrait
en résulter que les jeunes gens disposés & contracter
un mariage auquel ils savent que les leurs s’oppo-
seront cerlainement iraient, plus souvent encore
gwanjourd’hui, le faire célébrer 4 I'élranger. Ce
résullat, pen désirable, n’est certes pas dans les vues
de l'auteur de la proposition de loi. .

La section centrate a cru, en conséquence, dans la
rédaction des articles 2 4 5 inclusivement du texte
amendé par ells, devoir distinguer les mariages
indiqués dans I'acte de publicalion comme devant
gire celébrés dans une localité du royaume et les.
autres. .

1I'importe d’observer que, dés qu’un mariage aura
¢té indiqué dans Pacte de publication comme ne
devant pas élre célébré dans le royaume, il sera
traité de méme facon, qu’il soit ou non,‘en fait, célébré
a étranger, en d’autres termes que les fulurs époux
aient ou non, apres coup, décidé qu’il aurait liea en
Belgique : en effet, ce changement de dispositions,
dans leur chef, ne peut influer en rien sur le droit des
Liers.

Une derniére observation : la section centrale n'a
pas cru devoir faire des dispositions concernant les
mariages a céléhrer a Pélranger un arlicle unique, a
Peffet de rendre plus aisée leur intercalation dans le
corps du code civil.

Le rapporteur,
Jos. Hovors.

, Le président,
E. NERINCX.

Texte amendé par la section centrale.
ARTICLE PREMIER.

Les mots : « qualre témoins », inscrits dans l'ar-
ticle 75 du Code civil et dans I'avis du Conseil d’Etat
du 30 mars 1808, sont remplacés par les mots : « deux
{émoins », ’

Lesmots : «sept témoins », inscrits dans Particle 71
du Code civil, sont remplacés par les mots : « deux
témoins. »

ARTICLE 2 (nouveau),

L’arlicle 4er de la loi du 26 décembre 41891 est
complété par VPintercalation apres les mots : « Elie
énonce, en oulre, les jour, lieu et heure ol elle a été
faite », des mols : ¢ ainsi que la commune ou les
futurs époux entendent contracter mariage, si elle’
est située en Belgique ».
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ARTICLE 3.

La disposition suivante est ajoutée a I'article 6 de
1a loi du 26 décembre 1891 :

« Des Je lendemain de la publication, il délivrera
un certificat constatant la date a laquelle elle a été
faite; toutefois, si le mariage doit étre célébré 2
Pétranger, ce certificat sera délivré dés I'expiration
du délai de publication et il constatera, outre la date
de la publication, qu’il n’existe point d’opposition au
mariage ».

ARTICLE %.

L’article 66 du code civil est remplacé par la dis-
position suivante :

« Les actes d’opposition au mariage seront signés
sur Poriginal et sur la copie par les opposants ou
par leurs fondés de procuration spéciale et authen-
tique. lls seront signifiés, avec la copie de la procu-
ration, 4 la personne ou au domicile des parties et a
Vofficier de I’état civil de Ja commune o, d’aprés
Pacte de publication, le mariage doit &étre céléhré.

« Si le mariage doit éire célébré hors du royaume,
I'opposition pourra étre signifiée & tout officier de
Pétat civil qui a fait la publication.

« L'officier de I'état civil auquel la signification de
I'opposition sera faite mettra son visa sur ’original. »

ARTICLE 5.

L’article 69 du code civil est modifié ainsi qu’il suit:

« §’il n’y a point d’opposition, il en sera fait men-
tion dans I’acte de mariage.

« Si la publication a été faite dans plusienrs com-
munes, les parties remetiront le certificat délivreé par
Pofficier de I'é1at civil de chaque commune constatant
la' date a laquelle la publication a été faite.

« Toutefois, dans le cas ol 1a commune de la célé-
bration du mariage ne serait pas celle indiquée
comme telle dans I'acte de publication, elles remet-
tront un certificat délivré & expiration du délai de
publication par officier de ’état civil de cette der-
niere commune et constatant, outre la date de la pu-
blication, qu’il n’existe pas d’opposition an mariage.

« Elles remettront semblable certificat émanant de
I'officier de 1’état civil ou de I’agent belge qui devait
célébré le mariage 4 1'étranger si, aprés avoir in-
diqué celui-ci comme devant étre contracté 4 ’étran-
ger, elles le-font célébrer en Belgique. »

ARTICLE 6 (conforme au projet).

* L’article 176 du code civil est modifié ainsi qu’il
suit -
« Tout acte d’opposition énoncera la qualité qui
donne a 'opposant le droit de 1a former ; il contiendra
élection de domicile dans le lieu chojsi par les futurs
époux pour faire célébrer le mariage et dont 'officier
de P'état civil aura été requis par eux de procéder ala
publication; il devra également, 4 moins qu’il ne soit
fait 4 la requéte d’un ascendant, contenir les motifs de
Popposition : le tout a peine de nullité et de l'inter-
diction de Vofficier ministériel qui aurait signé 'acte
contenant opposition. » '

Amendements présentés par le Gonvernement.
ARTICLE PREMIER.

Les articles 66, 69, 71 et 78 du Code civil sont
modifiés comme suit :

Article €6.

Les acles d’opposition au mariage seront signés
sur Poriginal et sur la copie par les opposants ou par
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leurs fondés de procuration spéciale et authentique;
. ile seront signifiés, avec la copie de la procuration,
| 4 lapersonne ouau domicile des parlies, et 4 officier

de I’état civil de la commune oi1, d’aprés I'acte de
publication, le mariage sera célébré.

_L’(I)f’ﬁcier de ’état eivil mettra son visa sur ori-
ginal.

Article 69.

S’il n'y a point d’'opposition, il en sera fait mention
dans Pacte de mariage, et sila publication 4 été faite
dans plusieurs communes, les parties remettront un
certificat, délivré par l'officier de I’état civil de chaque
fommune, constatant la date a laquelle elle a été
aite.

Article 1,

L’acte de notoriété conliendra la déelaration faite
par deux témains, de I'un ou de ’autre sexe, parents
ou non parents, des prénoms, nom, profession et
domicile du futur époux, et de ceux de ses pére et
mere, s’ils sont connus; le lieu et, autant que pos-
sible, époque de sa naissance, et les causes qui
empéchent d’en rapporter I'acte. Les témoins signe-
ront ’acte de notoriété avec le juge de paix; et s’il en
est qui ne puissent ou ne sachent signer, il en sera
fail mention.

Article 5.

Le jour désigné par Jes parties apres le délai de la
publication, Uofficier de I’état civil, dans la maison
commune, en présence de denx témoins, parents oun
non parents, fera lecture aux parties des piéces ci-
dessus mentionnées, reiatives a leur état et aux
formalités du mariage, et du chapitre VI du litre
Du Mariage, sur les droits et les devoirs respectifs
des époux. Il recevra de chaque partie, 'une apres
lautre, la déclaration qu’elies veulent se prendre
pour mari et femme; il prononcera, au nom de la loi,
qu’elles sont unies par le mariage, et il en dressera
acte sur-le-champ.

ARTICLE 2.

(Voir ci-aprés, p. 25).
ARTICLE 3.

L’article premier de Ia loi du 26 décembre 1891 est
complété comme suit :

«... Elle énonce, en outre, les jour, lien et heure o1
elle a été faite, ainsi que la commune oit le mariage
sera célébré. »

ARTICLE 4.

L’alinéa suivant est ajouté a Particle 6 de la Ioi du
26 décembre 1891 :

« Dés le lendemain, il délivrera un certificat con-
statant la date 2 laquelle cette publication aura été
faite. »

ARTICLE 3.

(Voir ci-apres, p. 28).

Séance de la Chambre des Représentants
du 20 novembre 1907,

M. RENKIN, ministre de la justice. ... — Les amen-
dements présentés par la section centrale et dont
vous avez eu connaissance par le rapport de 1’hono-
rable M. Hoyois ont, 4 mon avis, le tort de compliquer

2
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quelque peu une réforme, qui doit &tre trés simple.

I!s prévoient deux hypothéses qui ne se rencontre-
ront que trés exceptionnellement dans la pratique.

Voici ces deux hypothéses :

fo Le mariage quoique publié en Belgique est
célébré 4 Pétranger.

Dans ce cas, si une opposition surgit, 4 qui devra-
t-elle étre signifiée? Dans le systéme du projet c’est,
semble-t-il, a I'officier de I'état civil étranger.

La seclion cenirale voit a cetie solution certains
inconvénients et elle propose de dire que 'opposi-
tion pourra &tre signifiée dans ce cas, comme elle
peut I'dtre aujourd’hui, & tout officier de I’état civil
qui aura fait une publication, partant aux officiers de
I'état civil belge.

J'estime, messieurs, que dans I’hypothése prévue,
les opposants auraient tout intérét, s’ils veulent que
leur opposition soit efficace, & la signifier a Pofficier
de Vétat civil, méme 4 I'étranger. Mais puisque plu-
sieurs membres de cette Chambre semblent attacher
une grande importance & la solation qui consacre,
pour ce cas unique, la validité des oppositions faites
a Pofficier de P’état civil belge qui aura fait les publi-
cations, je vous propose d’adopter le texte suivant
qui m'a été communiqué hier par M. Mechelynck et
qui exprime d’une facon fort simple les idées défen-
dues par la section centrale :

« Ajouter a Particle 66 des amendements du gouver-
nement, § 2 : Si le mariage doit étre célébré en pays
étranger, 'opposition pourra &tre signifiée a -tout
oflicier de I'état civil qui aura {ait 1a publication. »

M. Hovors, rapporteur.— C’est le texte de la section
centrale.

M. RENKIN, ministre de la justice. — Le gouverne-
ment admet ce lexte. Seulement il croit ulile de
modifier en méme lemps le texte qui doit, en vertu
de Particle 4 du projet actuel, étre inséré dans lar-
ticle 6 de la loi du 26 décembre 4891, Ce texte serait
ainsi libellé :

« Dés le lendemain il délivrera un certificat consta-
tant la date a laquelle cette publication aura été faite.
Toutefois, si le mariage doit 8tre célébré en pays
étranger, ce certificat sera délivré a U'expiration du
deélai de publication et il constatera, outre la date de
1a publication, qu’il n’existe point d’opposition. »

M. Hovois, rapporteur. — C’est encore une fois le
texte de la section centrale.

M. RENKIN, ministre de la justice. — M. Hoyois a
ainsi satisfaction sur le premier point.

Voyons maintenant la seconde hypolhése que
prévoit 1a section centrale : Les faturs, aprés avoir
choisi le lieu de la célébration du mariage, changent
d’avis et font célébrer leur mariage dans une autre
localité.

La section centrale veut que, dans ce cas, Pofficier
de Pélat eivil du liev primitivement fixé, ¢’est-i-dire
Vofficier de I’état civil compétent pour recevoir les
oppositions, soit tenu de delivrer un certifical con-
statant qu’il n’y a pas d’opposition. Je crois qu’il est
inutile d’introduire une disposition expresse dans la
loi, parce que cela résulte clairement de la disposi-
tion de larticle 69 du Code civil, qui dit que : « §'il
n’y a point d’opposition, il en sera fait mention dans
I'acte de mariage ». )

Donec, je suppose que les parties, aprés avoir
décidé de faire célébrer leur mariage devant Uoflicier
de I’état civil de Bruxelles, par exemple, décident
ultérieurement de le faire célébrer devant Iofficier
de Iétat civil d’Ixelles. Celui-ci sera, en vertu de la

* disposition que je viens de rappeler, tenu de faire
mention dans Pacte de mariage qu’il n'y a point eu
®opposition. Or, comment voulez-vous que, dans.
cetle hypothese, Pofficier de I'état civil d’Ixelles
affirme qu’iln’y apas d’opposition autrement qu’aprés
s'en étre d’abord assuré aupres de son collégue de
Bruxelles? .

M. Hovois, rapporteur. — H faut dire cela dans la

loi; dire nolamment dans quelle forme et a quel
moment la réponse de Pofficier d’état civil primitive-
ment désigné par les parties pour célébrer le mariage
devra étre faite 2 son collegue qui définitivement
célébrera ce mariage.

M. CLAES. — On ne peut étre assez précis en cette
matiere. .

M. RENKIN, ministre de la justice. — Pardon, je
crois que les lois doivent étre simples et nettes et
qu’il est dangereux de les surcharger de répétitions.
Si vous introduisez dans la loi I'amendement que
propose la section centrale, vous Paurez.allongée
d’un texte, mais vous ne Paurez enrichie d’aucune
regle nouvelle,

M. Hovois, rapporteur. — Une régle précise, qui
est nécessaire.

M. CLAES. — Parfaitement ! ...

M. Hovors, rapporteur. — Messieurs, je tiens,
moi aussi, & rendre hommage & l’initiative prise par
I’honorable M. Woeste. Etant donnés les résultats
consolants des lois antérieures analogues dont il
avait également pris l'initiative, on peut espérer les
mémes bienfaisants effets de ses nouvelles proposi-

- tions.

Cela dit, Messieurs, je m’empresse de conslater
qu’entre le. texte de ’honorable M. Woeste et celui
de la section centrale il n’y avait d’autres différences
que celles qui concernaient les mariages célébrés 2
Pétranger et les mariages célébrés devant un officier
d’état civil autre que celui indiqué originairement
par les parties comme étant celui devant lequel lenr
mariage devait étre célébré.

Il y avait eu unanimité au sein de la section cen-
trale pour trouver utiiles les ajoutes faites a la pro-
position de ’honorable membre.

Mais le gouvernement est eniré en scéne en la
personne de ’honorable ministre de la justice et il
nous a saisi d’amendements.

A nos yeux, ces amendements constituent & cer-
tains égards un progrés et 4 certains autres un
recul. IIs constituent un progreés en tant qu’ils com-
portent certaines retouches de fagade : ils mettent
un point ol il y avait un point-vigule, un pronom Ia
ou il y avait un substantif: il n’y a guere d’autres
différences, sauf un ordre nouveau, entre les amen-
dements du gouvernement et le texte de la section
centrale.

Mais ils constituent un recul en tant quele texte du
gouvernement ne vise plus les mariages coniractés
a P'étranger ni les mariages contractés devant un
officier de I'état civil que celui primitivement indi-
qué par les parties comme appelé 4 célébrer leur
mariage.

Je- viens d’apprendre avec beaucoup de satisfac-
tion que, sur la question des mariages célébrés i
rétranger, ’honorable ministre, apres le dépot de
ses premiers amendements, a réfléchi de nouveau et
qu’'il est disposé a accepter la maniére de voir et les
amendements de la section centrale.

Je ne puis que m’en réjouir.

Il a été fait allusion hier 4 ces amendements pen-
dant une conversation qu’il a eue avec I’honorable
M. Mechelynck. Car les textes dont M. le ministre
vient de nous donner lecture sont purement et sim-
plement la reproduction des amendements de la sec-
tion centrale. Je le dis, parce qu'il importe de
rendre 4 César ce qui appartient 4 César!

Le texte de la section centrale prévaut donc en ce
qui concerne les mariages contractés a I’étranger.
(C’es! un premier point acquis.

Il est absolument nécessaire, Messieurs, que 'on
se préoccupe des mariages contractés & l’étranger,
parce que, si ’on ne s’en préoccupait pas, le droit
d’opposition des parents deviendrait, dans la pra-
tique, 4 peu preés illusoire lorsqu’il s’agirait de
pareils mariages. Or,s’il faut simplifierles formalités
du mariage et empécher des lenteurs qui ont parfois




pour conséquence de 1a natalité illégitime, il ne faut
cependant pas empécher les parents d’exercer un
droit qu’ils tiennent de la nature tout autant que de
1a loi et qui a pour objet le bonheur de leurs enfants !

La plupart des mariages coniractés a i’étrauger,
nous le savons tous, sont des mariages qui, trop
souvent, laissent beaucoup 4 désirer et menent a
d’ameres déceptions ceux qui les ont contractés. Il
faut donc les subir, mais non les multiplier en para-
lIysant oa entravant V'exercice du droit des parents
d’y apporter des obstacles légitimes.

L’attitude de la section centrale étant amplement
justifiée par ces courtes considérations et vu 'unani-

- mité avec laquelle sont maintenant aceueillies ses
propositions quant 4 ce, je n'ai pas hesoin d’en dire
davantage sur ce point.

Un seul mot relativement a la seconde question
intéressante soulevée en section : celle des mariages
a célébrer devant un officier de I’état civil autre que
celui primitivement désigné par les parties pour le
célébrer,

La section centrale a aussi amendé, en vue de ce
‘cas, la proposition de 'honorable M. Woeste. Le
texte des amendements du gouvernement ne com-
porte pas la reproduction de amendement de la
section centrale et aujourd’hui, méme aprés ré-
fiexions nouvelles, 'honorable ministre de la justice
semble croire que cet amendement est de la surper-
fétation. D’apres lui, il est inutile de multiplier les
dispositions du code eivil et I'article 69 suffit ample-
ment 4 régler le cas qui a retenu l'attention de la
seclion centrale.

L’article 69 du code civil est ainsi libellé : « 8%l
n’y a pas d’opposition, il en sera fait mention dans
Pacte de mariage. »

Si Tofficier de V’état civil devant lequel les parties
se présentent pour contracler mariage ignore qu’une
opposition a ¢lé faite entre les mains d’un de ses
collegues; comme il n’en sait rien, il melira dans
lacte de mariage, sans procéder a2 une enquéte &
laquelle rien ne P’astreint, quaucune opposition n’a
é1¢ faile au mariage. C'est toute Yobligation que lui
impose Particle 69 du code civil et, pour cela, cet
article suffit. Mais la section centrale a visé I'aver-
tissement que V'officier de I'élat civil primitivement
désigné par les parties pour la célébration du ma-
riage el qui aurait apres cela recu une opposition
doit donner a 'officier de I'état civil appelé en fin de
comples a célébrer le mariage. Il vise en méme
temps Vobligation qu’a ce dernier de répondre au
premier. Il est nécessaire, Messieurs, que, sur ce
point comme sur les autres, le législatear soit
précis.

Nous voulons hien faire des lois qui ne soient pas
compliguées, mais nous devons cependant dire &
chacun, voire méme aux officiers d’état civil, ce qu'il
doit faire, préciser ses droits et ses obligations.

Or, il importe qu'on sache dans quelle forme
Vofficier de 1’état civil qui avait primitivement 2 célé-
Lrer le mariage aura & annoncer a l'officier de I’état
civil appelé apres coup a le célébrer qu'il a recu une
opposition el 2 quel moment exact il devra lui
donner cet avis. Puisqu’il aurait tout au moins a
faire une réponse 4 la question de son collegue si
celui-ci, comme il le doit d’aprés M. le ministre de la
justice, 'interrogeait, il y a lien de spécifier dans
quelle forme déterminée, spéciale, cette réponse
sera faite.~ -~ - - -

Or, Pamendement de la section centrale non in-
corporé dans le texte des amendements du gouver-
nement avait cet objet.

Je suis convaincu que 1a Chambre V’adoplera et
j’espere que, apres réflexions ultimes, M. le ministre
de 1a justice s’y ralliera lui-méme !

Cet amendement est ainsi libellé :

« Toutefois, dans le cas ou la commune de la
célébration du mariage ne serait pas celle indiquée
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comme telle dans lacte de publication, elles (les
parties) remettront un certificat déliveé a 'expira-
tion du délai de publication par Pofficier de ’élat
civil de cette derniére commune et constatant, outre
la date de la publication, qu’il n’existe pas d’opposi~
tion au mariage. »

M. CLAES. — C’est trés prudent.

M. Hovois, rapporteur. — L’honorable ministre de
la justice a soulevé, par ses amendements, une ques-
tion a laquelle 13 section centrale n’avait pas songé.
Il atenu a présdir Ie cas ou les parties devant con-
tracter mariag# seraient dans I'impossibilité d’ap-
porter certain acte de notoriété indispensable.

J’avoue volontiers que la section centrale aurait
pu porter ses investigations de ce cOté-1a aussi.
Elle ne ’a pas fait. M. le ministre 'a fait et, & pre-
miére vue et sous réserve de plus ample examen,
son amendement paraissant acceptable, je m’y
rallie volontiers tout en me demandant s’il ne
devrait pas étre sous-amendé par V'adjonction de
quelques mots.

J’abandonne volontiers & la Chambre le soin de
décider sl faut adopter ou non ramendement de
M. Carton de Wiart. Cependant je crois, avec I’ho-
norable ministre de la justice, qu’il est fort difficile
d’admettre cet amendement tout en maintenant Par-
ticle 37 du code civil. D’auire part, comme I’ar-
ticle 37 du code civil ne renire pas dans le cadre de
la proposition de ’honorable M. Woeste, il semble
que la revision de cet article doive faire Pobjet d’une
proposition de loi nouvelle si P’on veut réglementai-
Eem‘%m donner satisfaction a4 I'honorable M. Carton

e Wiart,

M. LE PRESIDENT. — Nous abordons la discussion
des articles.

Je propose a la Chambre de diviser le vote de I'ar-
ticle 1er et d'examiner séparément chacun des articles
qu’il comporte.

« Art. 1er, Les articles 66, 69, 71 et 73 du Code civil
sont modifiés comme suit :

« Art. 66. Les actes d’opposition au mariage seront
signés sur l'original et sur la copie par les opposants
ou par leurs fondés de procuration spéciale et
authentique; ils seront signifiés, avec la copie de la
procuration, 4 la personne ou au domicile des parties
et a Pofficier de I’état civil de la commune ou,
d’aprés l'acte de publication, le mariage sera
célébré.

« Lofficier de I’état civil mettra son visa sur l'ori-
ginal. » .

Quelqu’un demande-{-il Ia parole ?

M. Hovots, rapporteur. — Monsieur le président,
il y aici un amendement de la section centrale.

M. le PRESIDENT. — 1l a été entendu tout & ’heure
que les amendements du gouvernement serviraient
de base a la discussion,

M. RENKIN, ministre de la justice. — C’est exact,
mais j’acceple cependant le § 2 de 'amendement de
la section centrale a I’article 4.

M. LE PRESIDENT. — Je ne suis pas saisi de cet
amendement. Il faudrait cependant savoir sur quel
texte on discute!

On a décidé tout 4 Pheure que les amendements du
gouvernement serviraient de base a la discussion ;
tout le monde s’est rallié a cette proposition. Si,
dans les dispositions retirées, il y a des parties main-
tenues, il faut en avertir le bureau.

M. Hoyos, rapporteur. — Le lexte de la section
centrale n'est pas retiré et, dans la mesure ol le
gouvernement s’y rallie, il y a lieu de le mellre aux
voix.

M. MECHELYNCK. — C'est pour éviter cette discus-
sion que j'ai communiqué il y a quelques jours a
M. le ministre des amendemenls a Particle actuelle-
ment en discussion, ainsi qu’a Particle suivant. M. Ie
minisire de la justice a déclaré qu’il se ralliait a ces
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amendements et il vient, je pense, d’en faire parve-
nir le texte au bureau.

M. LE PRESIDEST. — Il est donc entendu qu’a I'ar-
ticle 66, proposé par le gouvernement, on ajoutera la
disposition suivante :

* « Sile mariage doit étre célébré en pays élranger,
Popposition poyrra &tre signifiée & tout officier de
'élat civil qui aura fait la publication. »

— L’article 66, ainsi complété, est mis aux voix et
adopte.

« Art. 69. S’ii n’y 2 point d’opposition, il en sera
fait mention dans 'acle de mariage; si la publication
a été faite dans plusieurs communes, les parties
remetiront un cerlificat, déliveé par lofficier de
I’état civil de chague commune, constatant la date &
laquelle elle a é1é faile. »

M. Hovois, rapportenr. — lei, il y a lieu encore de
faire 1a méme observation.

Le § 4 de Particle 5 du texte de la seclion centrale
est maintenu par celle-ci. On pourrait cependant
voter séparément, d’abord sur le texte dont I’hono-
rable président vient de donner lecture et ensuite sur
I’ajoute proposée par la section centrale.

M. RENKIN, ministre de la justice. — 1l y a accord
sur le texte tel qu’il est présenté par le gouverne-
ment; mais la section centrale propose de régler,
par un § 3, la procédure que devront suivre les futurs
conjoints et 'officier de I'état civil dans le cas ol les
conjoints décideraient, au dernier moment, de célé-
brer le mariage-devant un officier de I’élat civil
autre que celui indigué dans I’acte de publication.

Jai dit tout & ’heure que celte ajoute me parais-
sail inutile, altendu que I'article 69 du Code civil im-
pose a Poflicier de I'état civil célébrant, I'obligation
de constater dans Pacte de mariage qu’il n’y a pas
d’opposition.

Il est évident ‘que, dans le cas prévu, lofficier
célébrant devra s’informer aupres de lofficier de
Pétat civil qui était seul compétent pour recevoir les
oppositions. Je ne vois donc pas Putilité du para-
graphe proposé : 'obligation qu’il établit résulte déja
du texte méme de Particle 69 du Code civil.

M. MaBILLE, — Le texte proposé par la section
centrale me parait préférable parce que le systeme
qu’il introduit est plus simple. L’honorable ministre
reconnait la nécessité pour l'officier qui va procéder
4 la célébration du mariage de S’enquérir si aucune
opposilion n’a été faite a I'officier de I’état civil de la
commune ob, primitivement, le mariage devait étre
célebré. 1l v a done 14 une espéce d’enquéte qui s'im-
pose, c’est-a-dire que, dans l'idée de M. le ministre
de la justice, Pofficier de I’état civil de {a commune
ol le mariage va effectivement étre célébré, devra
écrire 4 Iofficier de I'état civil de la commune indi-
quée d’abord comme devant éire le lieu de la célé-
bration du mariage, - et auguel seul les oppositions
pouvaient étre notifiées, — pour lui demander s’il
n’y a pas eu opposition 2 lui signifiée; et alors ce
dernier devra répondre si oui ou non une opposition
s’est produite.

Je ferai remarquer tout d’abord que I'arlicle 76
quinvoque M. le ministre de la justice, porte simple-
menl que l'acte de mariage doit énoncer « les oppo-
sitions, 8’il y en a eu: leur mainlevée... », et cela se
concoit sous le régime du Code. Mais rien n’oblige
Pofficier célébrant & s’enquérir si des opposilions
ont été faites ailleurs que chez lui; en énongant
qu’aucune opposition ne lui a 16 notifiée, il satisfait
a injonction de Particle 76. Si 'on admettait la ma-
niére de voir de ’honorable ministre, il fandrait done
compléter sur ce point ’article 76 et dire que offi-
cier qui doit célébrer le mariage doit s’enquérir
auprdés de Pautre officier de I'élat civil désigné pri-
mitivement,

C'est une complication au lieu d’une simplification,

c’est exiger deux corresppndances pour une, ce sont
des relards en perspeclive. N'est-il pas bien plus

N

simple de décider que, dés ’expiration du délai d’op-
position, l'officier de la commune indiquée d’abord
comme devant étre Pendroit du mariage devra infor-
mer son collegue du lieu du mariage qu’il y a eu ou
non une opposition? G’est un systeme str et rapide;
pourguoi vouloir multiplier et compliquer les forma-
lités quand nous cherchons a faciliter les mariages ?

M. HoYor1s, rapporteur. — Pourquoi donc s’acharner
13-dessus ?

M. MABILLE. — Je vous propose donc, messieurs,
ge voter le texte de la section centrale, qui est le

on. .

M. RENKIN, ministre de la justice. — Messieurs,
dans Vintérél de la simplification des textes de la loi,”
il vaudrait mieux ne pas admettre ce texte inutile;
mais, dans le but de simplifier 1a discussion, je pré-
fere ne pas insister, sous réserve de revoir le texte
d’ici au second vote.

M. LE PrESIDENT. — Il faut convenir que le travail
du bureau devient extrémement difficile, si ’on se
met & détacher des paragraphes d’un texte qui n’était
pas mainlenu.

M. MaBiLLE. — Il s’agit de l'article de la section
centrale, monsieur le président.,

M. LE PRESIDENT — La premiére disposilion n’a
pas suscité d’observation. On propose d’y joindre le
3e alinéa de larticle 8 du texte de la section centrale
et M. le minisire s’y rallie.

M. RENKIN, ministre de la justice. — Yai dit que je
n’y fais pas opposition.

M. LE PRESIDENT. — Voici ce 3e alinéa :

« Toutefois, dans le cas oi1 la commune de la célé-
brationdu mariage ne serait pas celle indiquée comme
telle dans 'acte de publication, elles remettront un
certificat déliveé a 'expiration du délai de publica-
tion par I'officier de I'é1at civil de cette derniére com-
mune et conslatant, outre la date de la publication,
qu’il n’existe pas d’opposition au mariage. »

M. Hoyois, rapporteur. — Celui-ci régle un autre
point, monsieur le président.

M. LE PRESIDEXT. — Mais alors? ...

M. Hovois, rapporteur. — Nous n’en parlons pas
en ce moment. .

M. LE PrESIDENT. — Il faudrait cependant que 'on
me donnét un texte que je pusse mettre aux voix.

M. Hovors, rapporteur. — C'esl celui dont vous
avez donné lecture.

M. HorLAIT. — Le mieux serait de renvoyer a la
section centrale.

M. LE PRESIDENT- — Je mets aux voix le texte de
article 69, complété par la disposition dont je viens
de donner lecture.

— Adopté.

L S « e

« Art, 78. Le jour désigné par les parties aprés le
délai de la publication, Pofficier de I’état civil, dans
la maison commune, en présence de deux témoins,
parents ou non parents, fera lecture aux parties des
pieces ci-dessus mentionnées, relatives a leur état et
aux formalités du mariage, et du chapitre VI du titre
du mariage, sur les droits et les devoirs respectifs
des époux. Il recevra de chaque partie, 'une aprés
l'autre, la déclaration qu’elles veulent se prendre
pour mari et femme ; il prononcera, au nom de la loi,
qu’elles sont unies par le mariage et il en dressera
acte sur-le-champ. »

P T T S T

M. MABILLE. — Je demande la parole pour récla-
mer une explication. '

L’article proposé est ainsi concu :

« Le jour désigné par les parties aprés le délai de
la publication, officier de I'état civil... fera lecture
aux parties, etc. »

Cela ne présenterait aucune difficulté si la publi-
cation ne devait se faire qu’a un seul endroit : ’offi-
cier de ’état civil pourrait done procéder 4 la célé-
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bration du mariage le dixieéme jour aprés Ia
publication. Mais il se peut qu'en application de la
loi des publications doivent se faire dans plusieurs
localités ; or, il n’est par certain que les publications
lzmrom lieu le méme dimanche dans toutes ces loca-
ités.

Je sais bien que Pofficier de I'état civil qui doit
procéder ala célébration du mariage est tenu, aux
{ermes de article 6 de la loi du 26 décembre 1891,
de requérir ses collegues des autres communes de
faire la publication le premier dimanche qui sui-
vra la réception de cette réquisition écrite. On peut
donc concevoir qu'a raison d’un retard dans Pen-
voi ou dans la réception de la réquisition, la pu-
blication n’ait lieu, dans celie commune, que huit
jours aprés la publication dans la commune ou le
mariage doit étre célébré.

Dés lors, le délai dont parle Darticle 75 nouveaun
est-il celui qui court, depuis la publication dans la
commune ou le mariage doit étre célébré ou celui
qui court depuis la publication - éventuelle dans
d’avtres communes? Si le texte devait étre entendu
dans le premier sens, il se pourrait done que le
mariage fit céiébré deux jours seulement apres la
publication dans une commune autre que celle de
12 publication! Ce serait, en réalité, rendre illu-
soire le droit d’opposition, lequel doit pouvoir
s’exercer pendant dix jours.

Je désire donc connailre le sens attaché a la
disposition de 1’article 75.

M. RENKIN, ministre de la justice. — C’est le
délai prévu par la loi pour les publications du
mariage. On Pa spécifié.

M. MaABILLE. — On devrait préciser!

M. Hovois, rapportewr. — 1l serait plus simple
de maintenir les termes du code civil. On y lit :
« les publications », au plariel.

M. NEmINCX. —— Mettons « les publications ».

M. RENKIN, ministre de la justice. — Et 8'il n'y
en a qu'une?

M. LE PRESIDENT. — Vient maintenant I'amende-
ment de M. Janson, qui propose, aprés les mots
« de 'un ou de I'autre sexe », d’sjouter le mot « ma-
jeurs »,

M. JANsON. — Je pense que cet amendement ne
sonlévera pas de diseussion.

M. MonviLLE. — Tout le monde est d’accord.

M. LE PRESIDENT. — Ne vaudrait-il pas mieux
dire : « en présence de deux témoins majeurs, de
I'un ou de Pautre sexe »?

M. JAnsoN. Parfaitement.

" M. MaBILLE. — L’article 37 du code civil dit

déja que les témoins doivent é&tre majeurs.

M. NErincx. — L’amendement me parait inutile.

M. LE PRESIDENT. — Comme on le fait observer,
Particle 37 demeurant en vigueur, les témoins de-
vront, en effet, étre majeurs. .

M. JansoN. — Voici ce qui 2 inspiré mon amen-
dement. L’article que Ja Chambre vient de voter
déroge a I'article 37 et il importe de préciser qu’il
rn’en déroge gu’en un point.

M. LE PRESIDENT. — La question n’a d’ailleurs
pas grande importance. Le texte serait donc
celui-ci : « en présence de deux témoins majeurs,
de P'un ou de lautre sexe, parents ou non-pa-
rents, ete. ».

M. MaBILLE. — Cette ajoute est inutile, attendu
que nous avons dans le code des dispositions gé-
nérales qui indiguent les conditions que doivent
rgéu_rl)ir les témoins, dans tous les actes de Pétat
civil.

L’article 37 porte que ¢ les témoins produits aux
actes de létat civil seront agés de 21 ans au
moins ».

Il est par conséquent inutile de dire que dans
Pacte de mariage les témoins doivent étre majeurs.
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Il y a ici une dérogation pour le sexe ; mais, pour
le surplus, les dispositions générales du code
restent applicables.

M. JansoN. — Du moment que la chose est en-
tendue, je n’insiste pas. B

M. LE PRESIDENT. — L’amendement est done
retiré. !

M. LE PRESIDENT. — L’amendement étant reliré,
nous passons a larticle 2.

« Art, 2. La disposition suivante est insérée
dans le code civil, apres Particle 72 :

¢ Art. 72bis. Si 'un des fulurs époux est dans
Iimpossibilité de se procurer cet acte de notoriéte,
il peut y é&tre suppléé, avec Pautorisation du lribu-
nal, par une déclaration sous serment du futur
lui-méme. I est fait mention de cetle déelaralicn
dans l'acte de mariage. »

M. Mechelynck provose d’ajouter, aprés les mots
I’ « autorisation du tribunal », les mots « rendue sur
requéte, le ministére public entendu ».

M. RENKIN, ministre de lu justice. — Je ne vois
pas d’inconvénient 2 cette ajoule.

M. LE PRESIDENT. — Je mels donc aux voix la
disposition ainsi modifiée.

— L’article 2, ainsi amendé, est adopté par assis
et levé,

« Art. 8, L’arlicle ter de la loi du 26 décembre
1891 est complété comme suit : :

« ... Elle énonce, en outre, les jour, lieu et
« heure o elle a été faite, ainsi que la commune
« oi1 le mariage sera célébré. »

M. LE PRESIDENT. — La parole est 3 M. Woeste.

M. WoOESTE. — J’ai une simple observation & faire.

Le texte proposé par M. le minisire modifie,
comme je I'avais fait moi-méme, larticle 6 de Ia
loi du 26 décembre 4891. Mais, dans ce texle,
aprés le mot « célébré s, il y a un point. On pourrait
croire que désormais I'article 6 s’arrétera la. 1l
n’en est rien. Il reste un paragraphe qui figurait
dans Particle 6 et qui reste en vigueur. Ce para-
graphe est ainsi coneu :

« Elle est transerite sur un seul registre coté et
paraphé comme il est dit en l'article 41 du code
civil et déposé a la fin de chaque année au greffe
du tribunal de I'arrondissement. »

Il doit &tre entendu que cetlte derniére disposi-
tion subsiste et qu’elle doit prendre place 4 la suite
de la disposition qui se trouve dans le texte soumis
en ce moment a notre approbation.

M. RENKIN, ministre de la justice. — L’article 3
dit que larticle 6 de la loi du 26 décemhre 1891
est complété, comme l'indique le texte du gouver-
nement, et non pas modifié. Done, il n’y a qu'une
intercalation a faire et aucune suppression n’est
proposée.

— L’article 3, tel qu’il est proposé par le gouver-
nement, est mis aux voix et adopté.

« Art. 4. L’alinéa suivant est ajouté & I'article 6 de
Ia loi du 26 décembre 1894 :

« Dés le lendemain, il délivrera un certifical con-
statant la date a laquelle cette publication aura été
faite. »

M. LE PRESIDENT. — M. le ministre de la juslice me
remet a U'instant le texte d’une adjonction & apporter
3 cet article, sous forme d’un alinéa 2, ainsi congu :

« Toutefois, sile mariage dnit &tre célébré en pays
étranger, ce certificat sera délivré & Pexpiration du
délai de publication et il constatera, outre la date de
la publication. qu’il n’existe point d’opposition. »

— L’article 4, ainsi amendé, est adopté.

Disposition additionnelle.

« Art. B, Les mots « quatre témoins », inscrits dans
Pavis du conseil d’Etat du 30 mars 1808, sont rem-
placés par les mots « deux témoins ».

— Adopté.
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M. LE PRESIDENT. ~— Quand la Chambre eniend-
elle procéder au vote en seconde lecture ?
- M. RENKIN, ministre de la justice. — Je propose de
fixer cette seconde lecture immédiatement apres la
discussion du projet de loi sur 'hypothéque mari-
time.

M. LE PRESIDENT. — Il en sera ainsi.

Séance de la Chambre des représentants
du 28 novembre 1907.

. M. LE PrEsSIDENT. — Nous abordons, en seconde
lecture, les articles amendés du projet de loi sur les
mesures destinées a faciliter la célébration des
.mariages.

Le premier arlicle amendé est I'arlicle 66 :

« Art, 66. Les actes d’opposition au mariage seront
signés sur l'original et sur Ia copie par les opposants
ou par leurs fondés de procuration spéciale et au-
thentique;. ifs seront signifiés, avec la copie de la
procuration, & lu personne ou au domicile des parties
et a l'officier de I’état civil de la commune o, d’apreés
I'acte de publication, le mariage sera célébré,

[t l]..’oﬂicier de I’état civil metira son visa sur ’ori-

inal.

8 « Si le mariage doit étre célébré en pays étranger,
Popposition pourra étre signifiée 4 tout officier de
V’état civil qui aura fait la publication. »

M. le ministre propose d’intervertir les §§ 2 et 3.

M. RENKIN, ministre de la justice. — Messieurs,
c’est par suite d’une inadverlance que Pon a inséré
le § 2, tel qu’il figure au texte adopté an premier
vote, avant le § 3. {I est évident que Pofficier de I’état
civil, dans ’hypothése du § 3, doit également mettire
son visa sur Poriginal.

Comme 'alinéa 2 s’applique aux deux cas prévus
par Particle, il est plus logique de le placer 2 la fin
de cel article, afin d’éviter toute difficulté dans I'in-
terprétation des dispositions.

M. Hovois, rapporteur. — Du reste, c’est dans cet
ordre qu’esi rédigé le texte de la section centrale.

M. LE PRESIDENT. — Je mels anx voix D'article 66
avec Pinterversion proposée par le gouvernement,

— L’article 66 est mis aux voix et adopté.

« Art. 69. 8’il n’y a point d’opposition, il en sera
fait mention dans 'acte de mariage, et si la publica-
tion a été faite dans plusieurs communes, les parties
remettront un certificat, délivré par officier de I’état
civil de chague commune, constatant la date a
laquelle elle a été faite.

© « Toutefois, dans le cas o la commune de la célé-
bration du mariage ne serait pas celle - indiquée
comme telle dans I’acte de publication, elles remet-
tront un certiticat délivré a 'expiration du délai de
publication par Uofficier de I'état ¢civil de cette der-
niere commune et constatant, ouire ia date de la
publication, qu'il n'existe pas d’opposition au
mariage. »

M. LE PRESIDENT. M. le ministre propose de sup-
primer ie § 2 de cet article.

M. RENKIN, ministre de la justice. — Ce n’est pas a
proprement parler une suppression, car je reproduis
la disposition a P’article % sous une autre forme.

M. Uovols, rapportewr. — Cest exact, nous
sommes d’accord. .

— La suppression du § 2 de Darticle 69 est mise
aux voix et adoplée,

« Art. 75, Le jour désigné par les parties apres le
délai de la publication, Pofticier de I'état civil, dans la
maison commune, en présence de deux-témoins, de
I'un ou de Pautre sexe, parents ou non parents, fera
lecture aux parties des pieces ci-dessus mentionnées,
relatives a leur état et aux formalités du mariage, et
du chapitre VI du titre du mariage, sur les droits et
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les devoirs respectifs des époux. Il recevra de
chaque partie, 'une aprés l'autre, la déclaration
gw'elles veulent se prendre pour mari et femme; il
prononcera, au nom de la loi, qu’elles sont unies par
le mariage et il en dressera acte sur-le-champ. » :

M. LE PRESIDENT. — Le gouvernement propose de
rédiger I'article comme suit :

« Le jour désigné par les parties aprésle délai des

_ publications, l'officier de I'etat civil, dans la maison

commune, en présence de deux (émoins, parents ou
non parents, elc. L .
— L’article 73, ainsi amendé, est adopté.

« Art, 2. Les alinéas suivants sont ajoutés & I'ar-
ticle 6 de 1a loi du 26 décembre 1891 :

« Des le lendemain, il délivrera un certificat con-
?tatant la date a laquelle cetle publication aura été
aite.

« Toutefois, si le mariage doit étre célébré en pays
étranger, ce certificat sera délivré a 'expiration du
délai de publication, el il constalera, outre la date de
la publication, qu’il n’existe point d’opposition, »

M. pE PRESIDENT. — Le gouvernement propose de
modifier comme suit le dernier alinéa ajouté a ar-
ticle 6 de la loi du 26 décembre 18H :

« Toutefois, si le mariage doit étre célébré en pays
étranger ou dans une commune autre que celle indi-
quée dans 'acle de publication, le certificat, etc. »

M. RENKIN, ministre de la justice. — 11 vaudrait
mieux dire « indiquée a Iacte », au lieu de « dans
lacte ».

M. Hovors, rapporteur. — Nous sommes d’accord.

— L’article 4, ainsi modifié, est adopte.

M. LE PrEsmENT. — Enfin, nous arrivons 2 la dis-
position additionnelle qui fait I’objet de V’article 5.

« Disposition additionnelle.

¢ Art. B. Les mols « quatre témoins »,. inscrits
dans lavis du conseil d’Etat du 30 mars 1808 sont
remplacés par les mots « deux témoins ».

Cet article n’a pas été amendé au premier vote et,
pour admettre 'amendement du gouvernement, il
faut Punanimité de la Chambre.

Quelqu’un s’oppose-t-il & Pamendement suivant,
proposé par M. le ministre de la justice?

« Les mots « quatre témoins », inscrits dans les
articles 149, 153 et 155 du code civil, ainsi que dans
I'avis du conseil d’Etat du 30 mars 1808, sont rem-
placés, ete.»

Puisqu’il n’y a pas d’opposition, je mets Particle 3,
ainsi amendé, aux voix.

— Adopté. :

1l est procédé au vote, par appel nominal, sur
Pensemble du projet de loi.

401 membres y prennent part.
400 répondent oui,
1 s’abstient.

En conséquence, la Chambre adopte.

RAPPORT DE LA COMMISSION DE LA JUSTICE DU SENAT (1).
Messieurs,

Le projet sur lequel le Sénat est appelé i délibé-
rer est I'aboutissement d’une proposition déposée a
la Chambre par I'honorable M. Woeste dans la pensée
trés jusle que laciliter/les mariages c’est faire ceuvre

(1) Presents : MM. Dupont, président, Braun, le baron
Orban de Xivry, Picard, Wiener et le comte Goblet d’Al-
viella, rapporteur.
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de consolidation sociale. Cetle proposition continue
laréforme poursuivie par les lois du 16 avril 1887, du
26 décembre 1891, du 2 juin 189% et du 30 avril 1896
— la premiére, qui facilite le mariage des miliciens
et des indigents ; la seconde, qui rend moins rigou-
reuses les conditions de résidence et de domicile; —
la troisitme, qui simplifie les formalités de la déli-
vrance des extrails relatifs aux actes de I'état civil;
— la quatrieme, qui abaisse I'dge ou les enfants
peuvent se marier sans le consentement des parents.

Cette fois il s’agissait de trois nouvelles simplifica-
tions : 10 réduire a deux le nombre des témoins exi-
gés tant pour la célébration des mariages que pour la
rédaction de l'acte de notoriété appelé i remplacer
I'acte de maissance; 20 rendre plus aisée et plas
rapide la constatation que les publications exigées
ont été régulicrement faites; 3¢ faire signifier les
oppositions non plus a Pofficier de Vétat civil des
localités ol doivent se faire les publications, mais 4
I'officier de I'état civil du lieu désigné pour la célé-
bration du mariage.

La section centrale approuva unanimement le
principe de la proposition. Elle y introduisit toute-
fois des modifications et des adjonctions qui Pame-
nerent a rédiger en quelque sorte une nouvelle pro-
position. A son tour, M. le ministre de la Juslice,
désireux de présenter dans un ordre plus logique et
plus conforme & celui du code civil I’ensemble des
disposilions adoptées par la section centrale, pro-
posa une troisieme rédaction que la Chambre décida
de prendre comme base de la discussion. Celte dis-
cussion, qui occupa les séances des 20 et 28 no-
vembre, se termina par I’adoption du projet a l'una-
nimité des 101 membres présents, sauf une abstention
motivée sur ce que ¢ lorsqu’on enléve & la porte
d’enirée du mariage les multiples serrures qui en
rendaient ouvertiure malaisée, il est de logique élé-
mentaire d’enlever aussi ces serrures a la porie de
sortie »,

Nous espérons que la méme unanimité se rencon-
trera au Sénat pour voter une proposition qui, placée
sur un terrain étranger aux querelles des partis,
présente le double avantage de favoriser les intéréts
de la moralité publique et d’alléger des charges
incontestablement onéreuses pour la classe ouvricre.

Déja le vote des lois précédemment adoptées dans
le méme ordre d’idées a été suivi d’'un abaissement
progressif dans le chiffre annuel des naissances illé
gitimes, et, en supposant méme qu’il y ait 1a le con-
cours d’une autre cause, de nature plus intime, &
laquelle 'bonorable M. Van den Heavel a fait allusion
devant le Sénat dans Ia séance du 12 mars dernier,
il est certain que Pabaissement a4 21 ans de 'dge ol
les enfants peuvent se marier sans le consentement
des parents a suffisamment contribué 4 ce résultat
pour que 'honorable M. Woeste ait pu s’en prévaloir
daﬁs les développements de sa proposition nou-
velle.

L’honorable M. Hoyois dit de son cdté, dans le
substantiel Rapport qu’il a présenté au nom de la
section centrale : « C’est surtout pour les classes
ouvrieres que la simplification des formalités
requises pour la célébration du mariage est un bien-
fait. Ce sont elles, en effet, qui sont le plus génées
par les formalités dont le mariage est entouré, car
Paccomplissement de celles-ci colte en argent et en
démarches, ‘et il prend du temps, alors que les
ouvriers n’en ont guére & perdre, sans compter que,
ne se rendant pas toujours un compte exact de la
nature et de l'utilité de ces formalités, beaucoup de
personnes des classes pauvres préferent vivre ou
continuer a vivre dans une situation irréguliere, au
grand détriment des enfants & naitre ».

Reste, toutefois, 12 question de savoir si ces sim-
plifications n’énervent pas les garanties que la société
doit exiger tant dans {'intérét des familles que des
tiers et des conjoints eux-mémes.

Si les futurs conjoints habitent tous deux une méme
commune depuis plus de six mois et si leurs papiers
sont en reégle, il n’y a de changé que le ¢hiffre des
{émoins nécessaires ; ils pourront se marier, sans
aulre formalité, six jours aprés le dimanche qui
suivra la notification de leur intention a lofficier de
Pétat civil de la localité. Le projet actuel vise princi-
palement la situation des couples qui doivent faire
leurs publications dans plusieurs communes et qui
sont ainsi exposés a des relards plus ou moins longs.

ARTICLE PREMIER.

L’article 1er tend a modifier les articles 66, 69, 71
et 73 dn code civil.

L’article 66 du code civil exige que les actes d’op-
position au mariage, dament signés sur P’original et
sur la copie par les opposants (ou leurs fondés de
procuration spéciale et authentique) soient signifiés
(avec la copie de la procuration) & la personne ou au
domicile des parties et a P'officier de I’état civil, qui
mettra son visa sur 'original. — La rédaction nou-
velle précise davantage, en prescrivant qu’il s’agit
de lofficier de ’état civil de 1a commune ou, d’apres
P’acte de publication, le mariage doit étre célébre.

En effet, comme actuellement, dans le silence du
texte, 'opposilion pouvait étre signifiée a 1'officier
de I’état civil de toute localité ou se faisait la publi-
cation, il en résultait que lofficier de Pétat civil
appelé & célébrer le mariage devait envoyer un
réquisitoire & ses collégues, ensuite attendre la récep-
tion du certificat constatant qu’ils ont fait 1a publica-
tion et que nulle opposition ne s’est produite dans le
délai voulu. Tout ceci améne des délais et souvent des
ajournements forcés do mariage, en supposant méme
toute diligence de la part des autorités. Ge préjudice,
comme le signale M. Woeste dans ses déveioppe-
ments, atteint surtoul les classes populaires
« D'une part, les ouvriers, les domestiques et les
pelits employés changent fréquemment de domicile
et de résidence et sont obligés de faire procéder a la
publication dans un domicile antérieur ; d’autre part,
leur mariageprésente souvent un caractére d’urgence,
soitl 4 cause de leurs faibles ressources et de la diffi-
culté pour eux de demeurer dans des logements dis-
tinets, soit a raison d’enfants a légitimer ou de nais-
sances illégilimes 4 prévenir ». — Ajoutons que les
oppositions sont, en somme, assez rares. Sur
3,800 publications de mariage faites 4 Bruxelles en
1905; deux seulement ont fait I’objet d’une opposi-
tion!

Sans doute, les droits des opposants doivent quand
méme étre sauvegardés; mais ils le sont suffisam-
ment par la disposition nouvelle qui combine fort
heureusement la sécurité des familles avec la simpli-
fication des formalités. Désormais, 'officier de Pétat
civil de la localité désignée pour la célébration
reguiert ses collegues de procéder a 1a publication;
ceux-ci n’ont plus qu’a lui envoyer immédiatement un
certificat constatant 'exécution de cette formalité, et
les futurs époux pourront arréter définitivement la
dale de leur mariage, sans autre délai & observer
que les dix jours pendant lesquels peuvent s’exercer
les oppositions.

Le second paragraphe de l'article vise les mariages.
céléhrés en pays étranger. S'il fallait obliger Poppo-
sant 4 signifier son opposition, soit a lofficier de
’état civil de la localité étrangére ol le mariage doit
se célébrer, soit 4 Pagent diplomatique ou consulaire

_belge qui peut étre appelé 4 unir les conjoints, il

serait & craindre que fréquemment ’opposition restat
dépourvue de toule eflicacité. Or, comme 1’a dit 4 la
Chambre P'honorable ministre de la Justice, ¢ s'il
faut simplifier les formalités du mariage et empécher
des lenteurs qui ont parfois pour conséquence la
natalité illégitime, il ne faut cependant pas empécher
les parents d’exercer un droit qu’ils tiennent de la
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nature autant que de la loi et qui a pour objet le
bonheur de leurs enfants. La plupart des mariages
contractés a I’étranger, nous le savons tous, sont des
mariages qui trop souvent laissent beaucoup a dési-
rer et ménent & d’ameres déceptions ceux qui les ont
contractés. Il faut donc les subir, mais non-les mul-
tiplier en paralysant ou en entravant I’exercice du
droit des parents d’y apporter des obstacles légi-
times ».

Le projet maintient dans ce cas la faculté de faire
opposition entre les mains de tout officier de Pétat
civil qui aura fait la publication.

L'article 69 du code civil prescrit que si les publi-
cations ont été faites dans plusieurs localités, les
parties devronl remettre un certificat déliveé par
Pofficier de 1’état civil de chague commune, consia-
tant qu’il n’existe point d’opposition. Il était néces-
saire de meltre ce texte en harmonie avec la réforme
de I'article G6. Le projet stipule done que si la publi-
cation a élé faile dans plusieurs communes, les par-
ties remettront un certificat délivré par lofficier de
’état civil de chaque commune, constatant simple-
ment la date & laquelle elle a été faite.

ARTICLE 3.

L’article 3 tend 4 compléter Ia loi du 26 décembre
1891, laguelle modifiait déja les articles 63 4 65 et
163 a 169 du code civil, en ce gui concerne les forma-
lités du mariage.

L’article 4er de cette loi énumere les renseigne-
ments que doit énoncer la publication; le projet
actuel y ajoule la mention de la commune ou le
mariage sera célébré.

C'est en effet & Pofficier de P'élat civil de cette
commune que doivent éire désormais signifiées les
oppositions el il importe que les parties intéressées
sachent oii s’adresser. S’ensuit-il que les fulurs
époux, libres de choisir entre plusiears communes,
ne peuvent plas revenir sur leur choix, une fois que
celui-ci a été officiellement constalé? Leur liberté
reste entiere; toutefois, dans ce cas, Pofficier de
Iétat civil de la localité désignée en second lien
devra préalablement s’enquérir prés de son collegue
de la localité primitivement fixée, si celui-ci n’a pas
recu d’oppositions. La Section centrale y a pourvu en
termes formels par Particle 4 du projet.

ARTICLE 4.

Cet article ajoute les alinéas suivants a Uarticle ¢
de la loi du 26 décembre 4864, lequel détermine le
role de I'officier de I'état civil requis de procéder a
une publication de mariage :

« Des le lendemain, il délivrera un certificat con-
[ ?lgttam la date a laquelle cette publication aura été
¢ faite.

« Toutefois, si le mariage doit &tre célébré en pays
« étranger ou dans une commune autre que celle
« indiquée 2 Pacte de publication, le certificat sera
« délivré 4 P'expiration du délai de publication et il
« constatera, outre la date de la publication, qu’il
« n’existe point d’opposition. »

Le Rapporteur,
Comte GOBLET D’ALVIELLA.

Le Président,
EMILE DuponT.

Séance du Sénat du 19 décembre 1907,

M. RENKIN, ministre de la justice. — Messieurs, le
rapport trés bien fait par M. le comte Goblet d’Al-
viella me dispensera d’entrer dans de longs dévelop-
pements pour expliquer au Sénat 1’économie du

projet, qui n’a rencontré guére d’opposition a la
Chambre.

Ce projet tend :

10 A réduire 4 deux le nombre des témoins dont
la présence est exigée a la célébration du mariage
{code civ., art. T8);

20 A réduire a deux le nombre des témoins exigés
pour P'acte de notoriété dont parle [article T1 du
méme code; '

30 A prendre des mesures destinées & permettre
une constatation plus aisée et plus rapide du fait de
publications légales;

40 A décider que les opposilions au. mariage ne
pourront &tre signifiées utilement qu’a Pofficier de
Pétat civil choisi par les époux pour la célebration
des mariages.

Sur ce dernier point il y a deux exceptions:

La premiére touche le cas oi le mariage doit étre
célébré en pays étranger, Dans ce cas, les oppositions
pourront continuer a étre faites en la personne des
officiers de I’état civil des communes ou les publica-
tions auront eu lieu en Belgique.

Le seconde exception vise le cas ou le mariage a
lieu dans une commune autre que celle indiquée
a lacte de publication. Dans ce cas, un certificat
sera délivré & Pexpiration du délai des publications ;
il constatera, outre Ia date de !a publication, qu’il
n’existe point d’opposition.

En un mot, ce projet a simplement pour but de
faciliter les formalités du mariage. La Chambre 'a
adopté & la presque unanimité. ILy a eu, je pense,
deux abstentions. Je suis convainca que le Sénat,
qui a été parfaitement éclairé par le rapport de
I’honorable comte Goblet d’Alviella, ’'adoptera & son
tour...

II. — REDUCTION A DEUX DU NOMBRE DES TEMOINS DONT
L’INTERVENTION EST REQUISE DANS LES ACTES DE L’ETAT
CIVIL RELATIFS AU MARIAGE.

La proposition de loi de M. Woeste visait unique-
ment le nombre des 1émoins dont l'intervention est
prescrite dans les articles 71 et 18 du code civil et
dans Pavis du Conseil d’Etat du 30 mars 1808.

Son auteur justifiait ainsi celte innovation :

Développements présentés par M. Woeste
a Pappui de sa proposition.

L’article 75 du code civil exige quatre témoins
pour la célébration Ju marijage, et I'article 74 sept
témoins pour Pacte de notoriété destiné a remplacer
P’acle de naissance de celui des époux qui serait
dans Vimpossibilité de se le procurer.

La présence de quatre témoins & la célébration
d’un mariage constitue une exception a la regle géné-
rale qui ne réclame que deux témoins pour les actes
de I’état civil et les actes notariés. Ce luxe de témoins
engendre pour les ouvriers et les indigents de véri-
tables entraves au mariage; souvent ils ne trouvent
pas quatre parents ou amis qui consentent 3 perdre
leur journée de travail, et alors ils sont obligés de
prendre, moyennant salaire, des témoins d’occasion
et de profession. En Angleterre, en Autriche, en
Espagne, en Italie, en Suisse, en Allemagne, dans
d’autres pays encore, la législation se contente de
la présence de deux temoins, Je propose d’introduire
la méme disposition dans notre pays.

Par voie de conséquence, I’attestation de I'identité
des majeurs a fournir par les quatre témoins du
mariage, d’aprés P'avis du Conseil d’Etat du 30 mars
1808, ne devra plus étre donnée que par deux Lé-
moins.

La disposition de 'article T1 qui exige la signature
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de sept témoins pour l'acte de notoriété n’est pas
plus justifiable. Cet acte de notoriété est destiné a
renseigner les prénoms, noms, profession et domi-
cile du futur époux et ceux de ses peres et méres,
g’ils sont connus, le lieu et, autant que possible,
I’époque de la naissance et les causes qui empéchent
d’en rapporter 'acte. Or, quant au nom, 2 la filiation
et 4 la date de naissance du futur époux, ces indica-
tions résultent souvent de documients écrils, tels
qu’inscription sur les registres de la population, de
la milice ou des paroisses, sur les passeports, sur
les livrets d’ouvriers, ete. Quant aux causes qui
empéchent de rapporler I'acte de naissance, elles
viennent d’ordinaire soit d’une omission dans les
registres des acles de naissance, soit de la destrue-
tion ou de la perte de ces registres, faits qui sont
toujours attestés par des déclarations écrites, éma-
nées de I'oflicier de I’état civil. Dans ees conditions,
Vattestation de deux témoins suffit amplement pour
établir la notoriélé. Au surplus, aucun abus n’est a
craindre, puisque 'acte de notoriété, pour produire
ses effets, doil étre, aux termes de Particle 72, homo-
logué par le tribunal qui ne se prononce qu'apres
avoir entendu le ministére public.

Texte du projet proposé par M. Woeste et adopté
par la section centrale de la Chambre des repré-

sentants.
ARBTICLE 1er,

Lesmots « qualve témoins » inscrits dans Parlicle 78
du.code civil et dans lavis du conseil d’Etat du
30 mars 41808 sont remplacés par les mots ¢ deux
témoins ».

Les mols ¢ sept témoins », inscrits dans P'article71
du code civil, sont remplacés par les mots « deux
témoins ».

Amendements présentés par le Gouvernement au
projet adopté par la section centrale de la Chambre
des représentants.

ARTICLE 8.
Disposition additionnelle,

Les mots : quatre témoins, inscrits dans P'avis du
Conseil J’Etat du 30 mars 1808, sont remplacés par
les mots : deux témoins.

RAPPORT DE LA COMMISSION DE LA JUSTICE DU SENAT {(1).

ARTICLE 1er,
L’article 71 du code civil porte que Pacte de noto-

riété, appeléa remplacer ’acte de naissance, lorsqu’un -

des futurs époux se trouve dans 'impossibilité de se
procurer ce dernier, doit &treattesté parsept témoins
qui signent Uacte avec le juge de paix. La Section
centrale, le Gouvernement et la Chambre se sont
unanimement ralliés a I'idée de réduire ce chiffre de
sept a deux. « La réduction du nombre de ces lémoins,
dit le Rapport de la Section centrale, ne parait pou-
voir présenter aucun inconvénient. Elle aura sou-
vent, par contre, Uavantage de faciliter le mariage;
car il est déja difficile souvent aux ouvriers songeant
a se marier de trouver quatre personnes acceptant
de servir de témoins & leur mariage et de faire
ensuite partie de la noce; il leur est presque toujours
trés malaisé d’en trouver sept réunissant les condi-
tions voulues et consentant a préter leur concours
pour la confection en bonne et due forme d’un acte
de notoriété. » On trouve, du reste, une garantie

(1) Présents: MM. Dupont, président ; Braun, le baron
Orban de Xivry, Picard, Wiener et le comte Goblet d’Al-
viella, rapportenr.
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supplémentaire dans le texte de l'article 72, qui exige
que I'acte de notoriété, pour produire ses effets, ait
été homologué par le (ribunal, le ministere public
entendu.

DisPOSITION ADDITIONNELLE.

Cette disposition est ainsi econgue : :

« Les mois « quatre témoins » inscrits duns les ar-
« ticles 149, 153 et 155 du Code civil, ainsi que dans
« Pavis du Conseil d’'Etat du 30 mars 1808, sont rem-
« placés par les mofs « deux témoins ».

L’honoroble M. Woeste critique de la sorte la dis-
position quit a proposé de simplifier : « Ce juxe de
témoins engendre pour les ouvriers et les mdggents
de véritables eniraves au mariage; souvent ils ne
trouvent pas qualre psrents el amis qui consentent a
perdre leur journée de travail ¢t alors ils sont forces
de prendre, moyennant salaire, des témoins d’occa-
sion et de profession. En Angleterre, en Autriche,
en Espagne, en [talie, en Suisse, en Allemagne, dans
d’autres pays encore, la législation se contente de
la présence de deux témoins». L

La proposition de Ihonorable membre ne visait
que la célébration du mariage proprement dl.le,
c’est-a-dire l'article 75 du Code civil et I'attestation
de V’identité des majeurs, lorsqu’il y avait impossibi-
lité de se procurer les actes de déces. (Avis du Con-
seil ¢’Etat du 4 thermidor an Xur.) .

M. le ministre de !a Justice proposa d’y ajouter les
trois articles suivanis du Code civil : article 149
(lorsqu’il y a impossibilité reconnue de constater la
volonté de P'ascendant); article 183 (lorsque 1q pére
ou la mére dont le conseil doil étre demandé n'a pas
de demeure connue en Belgique), et article 153
{lorsque I'ascendant est absent, que sa‘degnel’u'e est
inconnue et que, depuis plus de six mois, it n’a plus
donné de ses nouvelles). .

Ces extensions de la réforme, d'ailleurs parfaite-
ment logiques, n’ont soulevé aucune observation au
sein de volre Commission, qui a adopté le projet a
Punanimité.

III. — DECLARATION ASSERMENTEE PAR LAQUELLE IL
PEUT ETRE SUPPLEE A L’ACTE DE NOTORIETE TENANT
LIEU DE PRODUCTION DE L’ACTE DE NAISSANCE DE L'UN
DES FUTURS EPOUX.

La disposition refative 4 cet objet a sa source
dans un amendement présenté par le Gouvernement
le 4 novembre 1907.

Amendements présentés par le Gouvernement.
ARTICLE 2.
La disposilition suivante est insérée dans le code
civit, apres 'article 72 :
ARTICLE T2bis.

« Si 'un des futurs époux est dans I'impossibilité
de se procurer cet acte de notoriété, il peut y élre
suppléé, avec Taulorisation du iribunal, par une

-déclaration sous serment du fulur lui-méme. 1l est

fait menlion de celte déclaration dans l'acle de
mariage. »

Séance de la Chambre des reprisentants
du 20 novembre 1907.

M. MoNVILLE. — Je voudrais appeler I’atiention de
la Chambre sur Particle 726is, qui ne parait avoir une
inconleslable gravité,

Cette disposition porte ce qui suit :
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« Si 'un des futurs époux est dans 'impossibilité
de se procurer cel acte de notoriété, il peut y étre
suppléé, avec Vautorisation du tribunal, par une
déclaralion sous serment, du futur lui-méme, »

Je suppose qu’on a voulu dire du fulur époux lui-
méme.

M. RENKIN, ministre de la justice. — Le mot futur
s’applique a celui des deux époux qui se trouve dans
fe cas prévu.

M. MoNVILLE. — L’on pourrait dire le futur con-
joint. Au point de vue de la rédaction, il me parait
préférable que Yadjectif fulur soit suivi d’un sub-
stantif.

L’article se termine ainsi :

-« Il est fait mention de cetle déclaration dans I'acte
de mariage. »

Cette disposition pourrait, je le crains, entrainer
des conséquences tres graves, non pas seulement au
point de vue du mariage, mais au point de vue de
I'hérédité, de la filiation. de ’état eivil tout entier.

Par la seule affirmation d’un individu qui s’est
adressé au tribunal par voie de requéte, je suppose,
qui peut tromper son juge, cela s’est vu, qui aura
affirmé Uimpossibilité d’oblenir un acte de naissance
et un acle de noloriélé, son état civil sera constitué.
Il pourra déchirer un passé peut-étre déplorable,
apparaitre comme un individo honnéte, se créer une
filiation selon ses veeux, ses ambitions, ses intéréts,
et ses enfants occuperont légalement la situation que
son réve d’aventurier voudra leur créer.

Cette disposition si grave est concue dans des
termes généraux ; je n’apercois pas dans la proposi-
tion de loi le moyen de prévenir les ahus dont je
viens de signaler la possibilité.

M. WorsTe, — Jestime que la disposilion de I'ar-
ticle 72bis peut présenter une tres grande utilité, Il
va de soi que le tribunal ne sera pas obligé dadmettre
au serment le {utur qui ne pourra produire un acte de
notoriété; il conservera la faculté d’accepter le ser-
ment ou de le refuser, suivant les circonstances. Sous
cette réserve, il ne faut pas connaiire les difficultés
que rencontrent souvent les étrangers qui veulent se
marier chez nous pour douter de I'utilité de cette dis-
position. C’est ainsi que, dans certains pays étran-
gers, on refuse de remettre des actes d’état civil &
ceux qui ne se présentent pas eux-mémes ou qui se
marient dans un autre pays. Si je suis bien informé,
il en est ainsi nolamment en Russie.

D’autre part, on produit quelquefois des actes de
naissance passés a I’étranger, sans que ceux-ci soient
légalisés. Dans ce cas, il ne peut pas éire question
de suppléer 'acte de naissance par un acte de noto-
riété par la raison que la production d’un acte de
naissance -n’est pas impossible. Or, Vacte- de nais-
sance n’'étant pas légalisé et lacte de notoriété ne
pouvant pas étre produit, si Pon n’admetiait pas la
proposition de ’honorable ministre, il en résulterait
gue le mariage ne pourrait pas &tre célébre.

il y a donc des cas, je viens d’en citer deux, oul
cetle disposition présentera une tres grande utilité,
sous réserve, bien entendu, du droit des tribunaux
d’apprécier les circonstances.

J’ajoute un mot.

L’article 72is dit que le serment pourra étre prété
avec lautorisation du tribunal. Il va de soi que le
tribunal compétent sera celui du lieu de la célébra-
tion du mariage. I{ n'est peut-étre pas inutile de le
dire pour éviter des coniroverses a ce sujet.

M. MECHELYNCK. — Messieurs, les observations
présentées par 'honorable M. Monville et 1a réponse
de Phonorable M. Woeste semblent indiquer qu’il
est nécessaire tout en maintenant la disposition de
renforcer les mesures de précaution.

L’article 72bis se borne 4 déclarer qu’il peut étre
suppléé a Pacte de noloriété, avec I'autorisation du
tribunal, par une déclaration sous serment du futur
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lui-méme, Cet article n’indique pas dans quels termes
la demande doit étre formulée; il n’indique pas non
plus si le ministere public doit intervenir.

Je propose d’ajouter dans larticle que 'autorisa-
tion devra 8tre accordée par un jugement rendu sur
requéte, le ministére public entendu.

4 M. WauwgrMANs. — I s’agit ici d’une question
'élat. :

Amendements présentés par le Gouvernement
le 26 novembre 1907.

IV, — Modifier comme suit I'article 12bis ©

« ... il peut y &tre suppléé, avec autorisetion du
tribunal, donnée sur requéte, elc. ».

Séance de la Chambre des représentants
du 28 novembre 1907.

L T

M. LEPRESIDENT. — Vieni maintenant Uarticle 72bis :

« Art, T2bis. Si 'un des futurs époux est dans 'im-
possibilité de se procurer cet acte de notoriété, il
peut y &ire suppléé, avec Vautorisation du tribunal,
rendue sur requéte, le ministere public entendu, par
une déclaration sous serment du futur lui-méme.
[1 est fait mention de cette déclaration dauns P'acte de
ariage. »

Le gouvernement propose de dire :

« ... il peut y &tre suppléé, avec l'autorisation du
tribunal, donnée sur requéte, etc. ».

M. RENKIN, ministre de la justice.. — C’est une
modification de pure forme; une autorisation ne peut
pas étre rendue, elle doit &tre donnée.

M. Hovois, rapporteur. — Evidemment!

— L’article 72bis, ainsi modifié, est adopté.

L

RAPPORT DE LA COMMISSION DE LA JUSTICE DU SENAT.

ARTICLE 2.

L’article 2 du projet tend & insérer la disposition
suivante dans le Code civil, 4 la fin de Yarlicle 72,
relatif a 'homologation de I'acte de notoriété parle
tribunal de premiere instance du lieu ou doit se
célébrer le mariage.

« Art.12bis. Si 'un des futurs époux est dans I'im-
« possibililé de se procurer cet acte de notoriété, il

"« peut y étre suppléé, avec 'autorisation du tribunal

« donnée sur requéte, le ministére public entendu,
« par une déclaration sous serment du futur lui-
« méme. Ii est fait mention de cette déclaration dans
« acte du mariage. »

Cette disposition, due  l'initiative de M, le ministre
de la justice, est d’une incontestable utilité, Le cas
est assez fréquent ol 'un des époux, sans qu'il y ait
de sa faute, ne peut apporter ni extrait de son acte
de naissance, ni l’acte de notoriété prévu a lar-
ticle 72.

Il est entendu que le tribunal conserve le droit
d’admettre ou non a la prestation de serment. Il est
également entendu que le terme « futur », bien qu’au
masculin, s’applique aux deux fiancds; il et été
peut-étre plus correct d’employer I'expression de
« futur conjoint ».




