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éure faites en billets de la Banque Natio-
nale, aussi longtemps qu'ils sont payablcs
4 vue en monnaie légale.

Cette faculté cesserait de plein droit
d’exister, si les billets de la Banque Natio-
nale n'étaient plus admis en payement
dans les caisses de I'Etat.

Promulguons, etc.

(Contre-signée par le ministre des
finances, M. J. MaLou.)

200. — 20 Juin 1873, — Arrété royal
par lequel le bureau des postes annexé a
la-station du chemin de fer de Braine-le-
Comte (Hainaut) est érigé en un bureau
de perception des postes distinct, qui est
rangé dans la 4* classe. — Le bureau de
station de Braine-le-Comte est maintenu
dans la 2¢ classe.(Monit.du 26 juin 1873.)
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201. — 20 surn 1873, — Arrété royal
por lequel la limite maxima de l'dge d’ad-
mission dans les écoles normales d'insti-
tulrices @ élé élevée a vingl-quatre ans,
(Monit. du 27 juin 1873.)

202. — 21 susn 1873, — Arrdté royal
par lequel est nommé grand cordon de
Uordre de Léopold le lieutenant général
Eenens (Al.-Mic.), aide de camp du roi,
commandant la 4 division territoriale, eic.
(Monit. du 22 juin 1873.)

203. — 22 suiN 1878, — Le2 qui
met le casernement des troupes a la charge
de I'Etat (1). (Monit. du 27 juin 1873.)

Léopold 11, etc. Les chambres ontadopté
et nous sanctionnons ce qui suit :
Art. 1er, Les communes cesseront dé-

géne inutile, souvent un embarras sérieux lors-
u’il s'agit de fortes sommes. Dans des contesia-
tions devant les tribunaux, ces offres réelles sont
trés-fréquentes; la monnaie fiduclaire, désormais
admise, est plus portative, plus facile & compter
que les espéces métalliques. 1y a la une utilité de
tous les jours, sans péril pour aueun intéret,

La loi du ¥ mai 1850, non modifiée sous ce rap-
port, antorise le gouvernement & admetire les
billets de la Banque Nationale en payement dans
les caisscs de I'Etat. L'autorisation a é1é donnée;
mnis elle est toujours révocuble, et cette révoca-
bilité a été inscrite dans les nouveaux statuts de
1a Banque Nationale (art. 34). Il a fallu prévoir,
quant au cours légal, cette éventualité de retraft,
sf improbable qu’'elle soit. En ce cas, la faculté de
se servir des billets de la Banque Nutionale, pour
faire des offres réelles, cesserait de plein droit.

C'est aussi 1a seule hypothése dont il m’a paru
utile de s'occuper. Le retrait, non moins impro-
“bable, du service du caissier de I'Etat, pouarrait
n'étre pus une canse délerminante de la suppres-
sion du cours légal, et, si une telle cause parait
exister, le gouvernement pourra toujours faire
cesser, en ce cas, 'admission des billets dans les
caisses publiques.

11 va de soi, sans qu'il soit besoin de I'exprimer
dans le texte de la loi, que I'arrété royal consta-
tantle fait de la cessation du cours légul a I'égard
des particuliers serait immédintement publiée et
indiquerait le jour ou cet effet juridique se pro-
duirait.

L'objet essentiel de la 1ol proposée est donc de
donner plus de facilité ¢t de sécurité pour I'em-
ploi des divers modes économiques de payement
ou de liquidation, de faciliter aiusi la transforma-
tion nécessairement lente et successive des habi-
tudes qui existentaujourd’hui, J'entrafner, autant
gu'il se peut, dans le mouvement des affaires et

u travail de la production, les capilaux consi-
dérnblc;s qui restent inertes et improductifs, de
vulguriser lcs comples courants, de restreindre

I'emploi du numéraire lorsqu'il peut avantageuse-
ment étre suppléé par d'autres modes de paye-

ment.

L'établissement du cours légal des billets de la
Banque Nationale, bien qu'il ne soit que I'objet
en quelque sorte secondaire, se rattache au méme
ordre d'idées et d'intéréts.

Rapport.—Les considérations développées plus
haut justifient suffisamment cette disposition.

Nous ajouterons seulement que, depuis plus de
§uurante ans, le cours légal des billets de banque
payubles en monnaie métallique existe en Angle-
terre sans avoir donné lieu 4 aucun inconvénient,

11 est bien entendu que I'arrété royal révoquant
I'admission des billets de la Banque Nationale dans
les caisses de I'Etat et entralnant, par la méme, la
cessation du cours légnl entre particuliers, sera
publié avec indication du jour ou cet effet juri-
dique serait produit. -

1) Session de 1872-1873.
CHANBRE DES REPRESENTANTS,

Documents parlementaires. — Exposé des motifs
et texte du projet de loi. Séance du 43 novem-
bre 1872, p. 66. — Rapport. Séance du 12 janvier
1873, p. 183-187.

Annales parlementaires. — Discussion. Séances
des 27 mai 1873, p. 1193 1203, et 28 maf, p. 11035
1209. — Adoption. Séance du 28 mai, p. 1200.

Sémr.

Docwuments parlementaires. — Rapport. Séance
du 11 juin 1873, p. 34.

Annales parlementaires. — Discussion et adop-
tion. Séance du 16 juin {873, p. 282-283.

Rapronrt fail, au nom de la soction centrale (a),
par M. Daussel.

Messieurs,
Il estincontestable que le service du caserne-

(1) La section centrale, présidée par M. Schollaert, était
composée de MM. Pety de Thozée, Drubbel, Thouissen,
Nothomb, d'Hane-Steenhuyse et Van Overloop.
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sormais d’étrc chargées du caserncment
des troupes et de fournir les écuries né-
cessaires pour les chevaux, moyennant,
pour celles qui subissent de fait ccs char-
ges, de céder gratuitement & 1'Etat 3
A.Lapropriété : 1° des bitiments ayant
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appartenu & I'Etat et qui leur ont été cé-
dés par celui-ci pour le service militaire ;
2° des batiments construits par les villes
en remplacement d’anciens locaux cédés
par I'Etat et en vue d'affranchir ceux-ci de
leur destination pu affectation militaire;

ment cst en souffrance dens la plupart de nos
villes ; on peul méme dire que dans cerlaines gar-
nisons nos pauvres solduts sont en réalité moins
bien partogeés. sous le rapport du logement, que
les détenus dans nos prisons.

1} est donc urgent de prendre les mesures néces-
suires pour assurer sux (roupes un logement
convenable. C'est le but 1ue se propose le gouver-
nement par le projet de loi qui vous est soumis.

Si on se demande quelle est In cause de la fa-
cheuse situation accusée plus haut. on est forcé
de reconnailre que cetle cause réside exclusive-
ment dans Pobligotion irrationnelle que la légis-
lation cn vigueur impose aux communes de four-
nir et d'entretenir les locaux nécessaires au
casernemen! des troupes et au logement des che-
vaux.

Les communes ne penvent se procurer que diffi-
eilement les vessources nécessuires pour leurs

lus indisy bles besoins, et I'expérienee est la

our prouver que le gouvernement ne parviendra
fnmnis 4 obtenir d’elles 'aceomplissement conve-
nable de leurs obligations cn celle matiére. il est
avéré en cffet que les administrations communales
cherchent & se sousiraire aulant que possible aux
charges que leur impose la loi sur le casernement,
qu'elles n'entreticnnent pas d'une maniére suffi-
sunte les bAtiments militaires et qu'il est im-
possible de les amener & faire des travaux con-
silérubles de réparations ou de constructions
nouvelles.

Au surplus, il est certain que le logement des
troupes constilue un service public, dont, par
eela méme, toutes les dépenses doivent incomber
A I'Etat. Il est de principe en effet que les dépenses
publiques, selon qu’'elles inléressent la nation tout
entiere ou ses subdivisions provinciales ou lo-
cales, sont mises a la charge de I'Etatl, des pro-
vinces ou des communes.

Or, I'armée est une institution créée dans l'in-
térét général du pays, pour la conservalion de son
indépendance et la défense de son territoire.

Le casernement est lui-méme un accessoire
obligé de toute armée permancute; dés lors les
dépenses y relalives, aussi bien que celles qui
concernent I'armement, 'habillement et la nour-
riture des soldats, sout failes dans l'intérét géné-
ral du pays et doivent par conséquent étre sup-
portées par I'Etat.

Comment un principe aussi rationnel a-t-il été
méconnu ?

L'eaplicution s’en trouve dans I'historique de la
législution, et aussi, il faut le dire, dans 'empres-
sement des villes elles-mérbes d solliciter trop
souvent des garnisons, en vue d'uugmenter le
produit de leur ociroi.

« Le logement des gens de guerre, dit Favard
de Lauglude, était dans V'origine une charge de
I’habitant. L’histoire est plcine des vexations qu'ils
lui faisuient éprouver, avent que la solde et le
service regulier des subsist t donné
des hases a la discipline. Beaucoup de villes firent
construire des casernes pour loger les troupes et

se ménager par ce moyen l'exemglion des loge-
ments des gens de guerre chez I'habitunt, »

« Sil'on examine, dit Tielemans, dans son Ré-
pertoire du droit administralif, vo Casernement,
celte prestation dans sa souree, on est conlrainl
de reconnaitre qu'elle n’a d'nutre fondement que
le droit d’hospitalité, de conquéle ou de force
majeure; et cetle origine aurait dd suffire pour ne
pas I'ériger en principe, car I'hospitulité est fa-
cultative de sa nature, et |n conqueéte ou la force
majeure ne crée que des charges temporaires ou
exceplionnelles. »

La révolution francaise vint changer dans ce
point, comme en beaueoup d'autres, la position
respective de I'Elat et des communes.

Le décret des 8-10 juillet 1794, consilérant que
le casernement constilue de sa nalure un sevvice
publie, réunit an domaine militaire de I'Etat les
édifices et le mobilier des communes qui y étaient
spécialement affectés, el mil, par suite,a la charge

u trésor, sur lcs fonds de la guerre, les dépenses
du casernement.

En vertu de ce décret, tous les bAtiments mili-
taires alorsexistants devinrent propriéténationale,
suns distinction ¢'ils avaient précédemment ap-
parienu aux provinces, aux communes ou & I'Etat;
el cette mesure fut appliquée a la Belgique aprés
sa réunion a la France.

Mais le principe édicté par I'assemblée consti-
tuante, meltant le casernement au rang des charges
de I'Etat, ne ful pas longlemps respecté ; par dé-
cret du 23 avril 1810, le gouvernement impérial
rejetasur les communes y dénommées les dépen-
ses du cusernement et leur céda en toute propriété
les batiments qui y avaient élé jusqu'alors afleciés,
a la ehargede les entretenir, de n'en disposer et de
n'en changer la destination qu'aprés y avoir élé
autorisées et sous condition, en ce cus, de pour-
voir d'une autre muniére au logement des troupes
qui se trouveraient dans leur intérieur,

11 est toulefois & observerque la seule obligation
des communes, d'aprés ce décret. élait de tenir &
la disposition des troupes les batiments dont le
gouvernement leur faisait abandon, sauf le cas ou,
ayant chungé leur destination premiére, elles sc
seraient obligées, par ce fail méme, & en fournir
d’autres pour le logement de leur garnison.

A la chute de l'empire, le gouvernement provi-
soire maintint ou plutot régulurisa 'organisation
antérieure : 'arrélé-loi du 26 juin {814, complété
par le réglement du 30 juin et I'arrété du 15 dé-
cembre suivant, imﬂmu d'une maniére générale
aux communes l'obligation de fournir les bati-
ments, meubles et objets de couchage nécessaires
au caserncment, sauf payement par I'Etat du loyer
des lits occupés par les troupes.

Cependant la loi fondumentule de 1815 revint
au systéeme de l'ussemblée constituante et pro-
clama a son tour le principe que le logement des
troupes est une charge de I'Etal, (Art 212)

Mais l'article 2 additionnel ayant maintenu
toutes les lois anlérieurcs jusqu'a ce qu'il y ent
été autiement pourvu, et la constitution de {830
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3° des mcubles et ustensiles garnissant
lesdits bAtiments et appartenant i la ca-
tégorie de ceux prévus par le chapitre Il
du réglement du 30 juin 1814;

B. L'usage des bitiments affectés au
service militaire, tels que casernes, écu-

ayant gardé le silence sur In matidre, le systéme
consacré par l'arrété du 26 juin 1814 resta en
vigneur jusqu'a nos jours.

11 est done permis de dire que I'obligation pour
les communes de supporter les charges du caser-
nement est due & I'arbitraive du gouvernement
impérial, qui. dens I'embarras ou le jetérent la
guerre et le défaut du crédit, fut amené trop sou-
vent & rejcter une partie des charges de I'Etat
sur les départements el les communes; la puis-
sance de I'b bitude et d'autres considérations
nccidentelles maintirent ensuite ces dispositions

- législatives.

L'expérience prouve avjourd'hui que le retour
aux vrais principes peut seul remédier au fachenx
état de choses que nous avons signalé au commen-
cement de ce rapport.

Aussi la section centrale a-t-eJle adopté, sans
:iﬂ:e?llé et & I'unanimité, le principe du projet

e loi.

1l y avait toutefois une difficulté sérieuse & la
mise en pratique immédiate du principe.

11 ne parait pas douteux qu'en vertn du décret
du 23 avril 1810 et de I'arrété-loi du 26 juin 1814,
les communes sont devenues propriétaires de tous
les bAtiments qui existaient & cette époque et ser-
vafent an casernement, et que ces batiments leur
apparticnnent encore aujourd'hui aussi légitime-
ment que ceux qu'clles ont elles-mémes construits
depuis, avee ou sans I'aide du gouvernement; de
sorte qu'on peut dire qu'en Belgique les communes
sont propriétaires de généralement tons les bati-
ments & 'usagede casernes ou d'écuries militaires,
4 l'exception de ceux que le gouvernement aurait
depuis directement construits & ses frais et de
ceux qui auraient été remis par les départements
de I'intérieur et des finances simplement & 1'usage
des villes pour les faire servir au casernement, en
vertu de la disposition de l'article 2 de I'arrété du
13 décembre 1814,

Cette propriété est & la vérité stérile ou plutét
onéreuse pour la commune, car celleci ne peat
employer ces biens 4 aucun autre usage que celui
du casernement des troupes, et elle doit méme les
eniretenir. Cependant la destination de ces biens,
le service public anquel ils sont affectés peut venir
A cesser et le domaine utile de propriété reprendre
zon empire; dés fors I'Etat ne peut récupérer ces
biens que par voie de cession volontairement con-
senlie ou d'expropriation forcée et moyennant
une juste et préalable indemnité.

Or, I'Etat ne saurail étre raisonnablement tenu
d’acquérir onéreusement i les batiments par lui
cédés gratuitement en §810 et 1844, ni méme ceux
construits depuis par les communes en exécution
de leurs obligations légales et le plus souvent avec
I'aide du gouvernement, et cela uniquement en
vue d’exonérer les communes des charges de I'en-
tretien de ces batiments ’

Pour remédier a ces difficultés, le projet de loi
s'est inspiré, sans I'adopter entidrement, du sys-
téme innuﬁuré en Hollande par 'arrété royal dn
6 nout {860, dont 1a teneur suit :
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ries, manéges, magasins, etc., qui ‘leur
appartiennent 4 un autre titre, 2insi que
'usage des ustensiles et meubles garnis-
sant lesdits bAtiments et appartenaot A la
catégorie de ceux prévus par le chapitre Il °
du réglement du 30 juin 1814.

« Vu le rapport de notre ministre de la guerre,
d’ou il appert que plusieurs administrations com-
munales se sont déclarées préies & céder gratuite-
ment pour l'usage militaire les batiments, mobi-
lier, ete., leur appartenant et servant actuellement
de casernes, écuries, magasins, etc., & condition
que ces bitiments seront en{retenus par I'Etat;

« Nous avons arrété :

« Art. {er, Notre ministre de la guerre est auto-
risé & recevoir gratuilement des communes men-
tionnées ci-contre, pour I'usage de la troupe, les
batiments, meubles, etc., qu'elles sont disposées &
lui céder.

« Arl, 2. Les batiments, ete., seront repris par
procés-verbal et I'Etat se charge de leurs entre-
tien, réparations etaméliorations pendant le temps
qu’ils servent & un but militaire.

« Art. 3. Dés gue ces batiments, ete., cesseront
d'étre & I'usage de la troupe, ils seront remis aux
administrations communales dans I'état od ils
se trouvent & cette époque, sans que I'Etat ni les
communes puissent soulever quelque objection
quant aux améliorations ou réparations qui y
auront ¢1¢ faites ou du chef de la valeur des bati-
menis, » . ‘

11 est & remarquer que cet arrété laisse subsister
la double obligation pour les communes de fournir
et d’entretenir les bAtiments et écuries nécessaires
au casernement ; il se borne & autoriser la substi-
tution conventionnelle de I'Etat &4 la commune
pour ce qui concerne senlement I'entretien de
ceux des bAtiments et meubles dont les villes lui
cédent 'usage; de sorte que si dans une ville de
nouveaux besoins, de nouvelles nécessités sur-
siuent. ou si unc garnison venait & s'établir

ans une commune qui en avait été jusque-la
privée el si de nouvelles casernes devenaient in-
dispensables, I'Etat peut obliger la commune & les
fournir.

Il se peut qu'en fait, et spécialement en Hol-
lande, ce systéme suffise, mais il est trés-douteax
qu'en Belgique, oul il se rencontre tant de diverses
catégories de batiments affectés au casernement,
ce systéme puisse aboutlr & un résultat pratique;
aussi le projet de loi qui nons est soumis con-
sacre-t-il I'abandon du principe méme de I'arrété-
loidu 26 juin 1814; il décide formellement que
il::sormais le casernement sera une charge de
"Etat.

Cependant et pour parvenir & mettre le gonver-
nement & méme d'utiliser pourle casernement tous .
les batiments y affectés actuellement, et comme on
ne peut obliger les villes a céder la propriété ou
P'usage de leurs batiments, le projet de loi main-
tient ln législation existante pour celles qui se
refuserafent & celle cession.

1l est probable, on peut dire méme qu’il est mo-
ralement certain, qu'il n'y aura pas une ville de
Earnison qui ne s’empresse de meltre ses casernes

la disposition du gouvernement, et de se sous-
traire ainsi & une charge aussi onéreuse que celle
du casernement ; en tout cas, les villes ne sau-

‘
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Toutefois, ne sont pas compris parmi
les batiments & céder, repris sub litt. 4,
n° 4, ci-dessus, ceux qui auraient défini-
tivement .cessé d’étre affectés au service
militaire par une disposition spéciale et
dont I’état est ci-annexé.
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Art. 2. Ces batiments et leur ameuble-
ment seront repris par procés-verbal et
IEtat se charge de leur entretien, répara-
tion, amélioration oy augmentation.

Art. 3. Dés qu'il aura été déclaré par
arrété royal que les bitiments repris sub

rajent se plaindre de Valternative laissée & leur
choix.

Discussion des articles.

Art. {er, Cet article, tout en proclamant le
principe nouveau en faveur des communes en
général, énumére les conditions auxquelles spé-
cialement les villes de garnison peuvent en pro-

ter.

Ainsi que nous I'avons déja dit plus haut, le bat
du projet de loi n'est pas d’alléger les charges des
commuues et encore moins de leur procurer de
nouvelles ressources, mais bien d'assurer au soldat
un logement convenuble en mettant & la charge de
'Etat non-seulement I'obligation de fournir les
loeaux qui pourraient étre ou devenir encore né-
cessuires, mais méme les frais d’entretien des ba-
liments actuellement existants, frais qui grévent
si lourdement le budget des communes.

1l ue pouvait donc éire rai lement q
d'exonérer & la fois les villes de ces charges et de
leur abandonner, oulre les avantages que procure
la pré des garnisons, la libre disposition des
batiments militaires, de mauiére & forcer I'Etat &
les acquérir ou & les prendre en location.

Nous disens « la libre disposition des batiments
militaires, » car §l ne faut pas perdre de vue que
la législalion en vigueur leur enléve cette libre
disposiiion, méme en ce qui concerne les bati-
ments et ameublements dont elles sont devenues
propriétaires a titre onéreux et qui ne seraient

pas acluellement occupés par les troupes. [l suffit,”

en effet, que I'autorilé communale les ait mis & la
disposition de )'autorité militaire pour qu'ils
eessent d’'étre a la sienne. Les communes conser-
vent bien la propriété, en ce sens que nul autre
qu'elles ne peut les aliéner, ni les grever de ser-
vitudes ou de charges hypothécaires, mais elles
en perdent l'usage uussi K)nglcmps qu'ils demeu-
rent affectés au logement des troupes, et si elles
interviennent dans leur administration conjoin-
tement avec 'autorité militaire, ce n'est qu'aux
fins de pourvoir & leur entretien et a leur conser-
vation.

Tout au moins donc, le gouvernement devait-il

uvoir uliliser ces batiments et les counserver &
eur destination. C'est pourquoi les villes'de gar-
nison ne profiteront du nouveau principe, ne
seront exonérées de la charge du casernement
?Ee moyennant d'abandonner ces bdtiments &
'Etat.

Mais eet abandon doit-il comprendre la pro-
priéié méme ou simplement I'usuge de ces im-
meubles?

Quoique cetle question, en présence de la légis-
lation en vigueur, puisse paraiire assez indiffé-
rente au point de vue des intéréls communaux, et
qu’on puisse méme dire que les communes ont
tout intérét & transférer & I'Etal, en méme temps
3ue la propridié, la charge de I'entretien, cepen-

ant il ne serait ni juste ni équitable de les con-
traindre indirectement & céder sans retour la
propriéié de biens par elles onéreusement acquis.

1l est toatefois & remarquer qu’il existe deux ca-
tégories de batiments affectés au casernement et
appartenant aux villes.

Lcsuno ont été acquis ou conslruits par elleset &
leurs frais, avec ou sans subsides, postérieure~
ment an décret de 1791 qui a nationalisé les bati-
ments militaires.

D'autres ont été gratuitement abandonnés aux
villes par I’Etat, moyennant la charge lrés-oné-
reuse pour elles de leur entretien et de lear uffec-
tation spéciale, notamment parle décret du 23 avril
1810 et en vertu de l'arrété-loi du 26 juin 1814.

Il parait méme que, dés avant 1810, il y a en
des décrets particuliers qui avaient cédé a cer-
taines villes des batiments militaires, mais tou-
jours sous les conditions stipulées plus tard dans
{e décret de 1810,

L'article fer fuit, au sujet de 'abandon i faire
par Ides villes, une distinction qui se justifie a tous
égards.

8;,,“ n'exisle aucun molif sérieux pour exiger le
transfert de la propriété des biens de la premiére
catégorie, il n’en est pas de méme pour ceux de la
seconde,

D’une part, en effet, il ne faut pas se dissimuier
que l'application du nouveau principe intreduit

par le projet de loi imposera au trésor de lourds . .

sacrifices; indépendamment de la dépense ordi-
naire évaluée a 350,000 francs par an, du chef de
'entretien, I'Elat devra restaurer & grands frais,
approprier, sgrandir et méme reconsiruire un
grand nombre de ces anciens bAtiments autrefois
par lui eédés; or, bien certainement il ne se déci-
dera guére & ces dépenses extraordinaires que s'il
est propriétaire de ces baliments. Ce n'est pas
toat: le déplacement de certaines ancicnnes ca-
sernes peut étre ou devenir désirable, voire méme
hygiéniquement urgent et nécessaire ; ces casernes
peuvent avoir d raison de leur situation une valeur
considérable, comme, par exemple, la caserne de
Sainte-Elisabeth, & Bruxelles, et I'on ne peut vou-
loir que I'Etat, qui les avait autrefois gratuite-
ment cédés, devrait les abandonner & la ville
sans trouver dans leur valeur une compensation
pour les nouvelles casernes qu'il aurait & con-
struire.

D‘autre part, la rétrocession de la propriété de
ces balimeuts est en soi de minime, pour ne pas
dire de nulle importance pour les villes, alors

u'on considére que ces bdliments sont chargés
3'une affectation spéciale et qu'incontestablement
I’Etat seul peut faire cesser leur destination.

1l a été objecté qu'il en est parmi ces batiments
cédés parI'Etat aux communes, qui originuirement
el anciennement apparienaient & celles-ci ; mais
il est clair que cette cir t ne change rien
4 la situation méme au point de vue de I'équité,
car le décret des 8-10 juillet 1794 les avait en tout
cas nalionalisés, et on ne saurait vouloir, & I'oc-
casion du projet de lof, faire une situation privi-
légiée & certaines communes en cherchant a répa-
rer,en ce qui les concerne exclusivement, les
griefs ou les torts que la législution ancienne et
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litt. B de V'article 1°r et leur amcublement
cessent d’étre A I'usage de la troupe, ils
geront remis aux administrations commu-
pales dans 1'état ou ils se trouveront a
cette époque, sans que ni I'Etat, ni la
commune puissent soulever quelque objec-
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tion quant aux améliorations on répara-
tious qui y auront été faites ou bien du
chef de la valeur des batimentis.

Art. 4. Au cas ou, postérieurement a la
cession qui leur en avait été faite, les
villes auraient construit des écuries ou

notamment la Iégislation du temps de la révolu-
tion francaise a pu leur infliger.

A propos de cet article {¢r, un membre ne com-
prend pas et ne saurait admeltre la distinction qui
est faite entre les diverses catégories de proprié-
tés, telles qu'elles sont maintenucs au projet. Pour
ce membre, il n'y a nulle distinction a faire, peu
importe Ia date et peu imporie l'ovigine de I pro-

riété; qu’elle procéde de la restitution opérée en

810, qu'elle provienne de constructions ullérieu-
rement élevées en verlu de 'arrété de 1855; tout
celu est indiflérent, la propriété est une el dans
le chef des communes le titre de la propriété est
le méme, mérite les mémes égards; pour tous ces
batiments, les communes sonl propriclaires sur le
méme pied et d’une maniére incommuable; dés
lors, Ia distinction du projet ne se concoit pas, et
ce membre propose qu'elle disparaissc, en ran-
geant tous les hatiments sur la méme ligne, abs-
traction faite de I'origine de la propriété.

Celte proposilion est rejetée par quatte voix
contre trois.

Un autre membre, trouvant des inconvénients
& la formule un peu absolue du §ier de I'articleder,
ct frappé de la gravité qui sattache a tout ce qui
touche au principe de la propriété, s'est demandé

.si une rédaction se rapprochant de celle qui a été
adopiée, pour la méme question, en Hollande, ne
pouvait pas étre proposée. Elle aurait cet avantage
de bien mieux faire ressortir que les communes
resient absolument maitresses de se ranger au
sysiéme nouveau ou de se maintenir & I"ancien, le
respectdu d la propriété en serait mieux constaté,
et les convenlious parliculiéres qui intervien-
draient entre I'Etal el les communes permettraicnt
de régler, en toule équité et selon les circon-
stances, les questions mulliples qui se rattachent
& ce grave objet.

Eu conséquence, ce membre a soumis la propo-
sition suivunte, pour étre subsliluée au § er de
I'article {er, sauf rédaction :

« Les communes pecuvent éire exonérées des
frais de casernement des troupes et de I'obligation
de fournir les écuries nécessaires ‘pour les che-
vaux, au moyen de conventions qu'elies pourront
conclure avec I'Etal sur les bases suivantes :

« A, La concession gratuite & I'Etat de la pro-
priété ou de l'usage des batiments, etc. (le reste
comme au projet, en effacant le mot « I'usage » au
211. B, qui disparuit, et en moditiant I'énuméra-

on, §

« B. Le réglement et 'apurement des comptes
et situations non encore liquidés eatre I'Eiat el les
communes, au sujet du casernement des troupes. »

Celte proposition n'a pas été adoptée.

I fallait prévoir le cas o, conformément a V'ar-
ticle § du décret de 1810, une ville aurait été auto-
risée a disposer librement de batiments lui cédés
par I'Eiat, moyennant de les remplacer par d‘au-
tres bitiments, qui_seraicnt affectés au service
militaive; ces deroicrs, quoique ayanl été con-
struits par la ville et & ses frais, mais sur lesquels
la charge de destination spécialea été i

con

nellement reportée, représentent en quelque sorte
les premiers qu'ils remplacent, et 1l est juste de
les ranger dans la méme catégoric; c'est ce que
fait le no 2 du § A de I'article fer, Et ainsi, entre
autres, les villes de Bruxelles et de Gaud auront,
pour proliter du bénétice du projet de loi, & céder
a I'Etat la propriété des batiments militaires con-
struits respectivementen remplacement desciser-
nes du Petil-Chateau et des Lorraines,a Bruxclles,
el de I'enclos de Sainte-Agnés, quai aux Tiileuls,
4 Gand. '

Une double difficulté a é1é soulevée en section
centrale, au sujet de cet article fer,

On s'est d’'abord demandé quels seraient les
droits respectifs de I'Etat et des villes relativement
aux batiments de la catégorie B, enclavés au milieu
de ceux de la catégorie A? Parmi les batiments,
en effet, et spécia ement parmi les écuries eon-
struites par les villes, il en est qui ont é:é érigés
sur des terrains dépendant de casernes ayant ap-
partenu & I'Etat et cédés ensuite par celui-ei avet
affeclation spéciale. Celte situation se présente,
entre aulres, & Bruges et a Gand.

Le jour ou ces batiments serout déclarésinutiles
our le service du casernement (art. 3 du projet),
‘Etat devra-t-il faire la remise de ces batiments

et pur conséquent uussi du terran sur lequel ils
se trouvent, ou pourra-t-il les conserver comme
propriéié domaniale?

Juridiquement, en présence du texte du projet
de loi qui oblige de céder la propriété des biens
de la catégoric 4, il ne parail pas douteux & la
seclion centrale que I'Elal sera deveau dpro‘prié-
taire des bialiments comme accessoires des fonds
et qu'il pourra les vergeller it toute-
fois que ce résultat, 8'il n'y était remédié, consti-
tuerait une injustice pour ces villes. )

Et, en effet,d’'aprés le code civil, le propriétaire
d’un terrain ne devient propriétlaire des construc-
tions y élevées par un liers, méme de mausaise
foi, que sous cerlaines obligations : il doit choisir
oude sayer toules les dépenses ou de permeltre au
tiers d’

enlever les matérioux et de remettre les
choses en leur état primitif; et, dans I'occurrence,
I'Etat ne devrait rien a laville, et cela uniquement
parce 3:(: celle-ci, obligée d’'abandonner ls pro-
priété du lerrain, n'a pu céder celui-ci sans céder
en méme temps la propriété du balimenty érigé
par elle et nonobstunt qu‘au moment ou la ville a
construit ce baliment, elle élait biea réellement
propriétaire du fonds? La justice et I'équilé com-
mandent une solution tout autre; la ville devrait
avoir droit & ce batiment au méme titre qu'a ceux
qui sont virtuellement de la catégorie B. Aussi, la
section centrale a’hésilerait-elle pas & proposer
pour celte éventualité la remise & la ville du bati-
ment, méme avec le fonds sur lequel il se trouves
mais elle eslime que celle remise serait le plu

pratiquement impossible. Ces batiments peuven

faire corps avec d’aulres qui sout a I'Elat, ils peu-
vent étre sans accés, elc. Pour trancher la difli-
culté, un membre a proposé, el la seclion centrale,
par ciug voix et deux abalentions, a adoplé
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autres batiments & I’'usage des troupes sur
des terrains dépendants des biens immo-
billers repris sub litt. A de 'article 1° et
que ces derniers vinssent A perdre défini-
tivement leur destinationy I'Etat aura le
choix ou de remettre aux villes, confor-
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mémett A I'article 3, ces écuries ou autres
bAtiments avec le fonds sur lequel ils sont
érigés et en leur procurant au besoin un
accés convenable, ou de restituer aux
villes les sommes par elles diépensées
pour ces constructions, déduction faite

oo article additionnel 3 dis conci comme suit :

« Au cas ol postéricurement a la cession qui
leur en avait é1é faite, les villes ont construit des
deuries ou dutres bAtiments A I'usage des troupes,
sur des terrains dépendants des biens immobilicrs
repris sub litt. 4 de I'article {er, et que ces der-
niers vinssent & perdre définitivement leur des-
tination, I'Etat anra le choix ou de remeltre aux
villes, conformément A I'article 3, ces écuries ou
autres batiments avee le fonds sur lequel ls sont
érigés, et en leur procurant au besoin un accéds
eonvenable, ou de restitner anx villes les sommes
par elles dépensdes pour ces constructions, dédue-
tion faite des subsides ou avances qui leurauraient
#té accordés et n'auraient point encore été rem-
boursés, d’aprés le mode autorisé par I'article 5 de
I'arréié royal du 2% février 1835, »

Dans le méme cas, si les constructiohs ont é1é
érigées en partie sur des terrains de I'une et de
I'autre des calégories litt. A el B, et que I'Etat
préfére en conserver la propriété, il sera tehu de
rembourser aux communes, outre les dépenscs de
construction sous les déductions, comme il est dit
ci-dessus, la valeur du terrain de la catégorie B a
dire d’expert.

En second lieu, il se peut qu'une ville ait affecté
au service du casernement unc partic d'un bati-
ment dont elle ne peut ubsolumen!pns se passer,
ou un batiment dont la situation intéresse vive-
ment le développement et I'embellissement d'un
quartier ; c'estainsi, par exemple qu'a Bruges, des
magasins militaires sont é1ablis dans I'étage supé-
rienr do batiment des Halles; c'est uinsfencora
qu’a Saint-Nicolas, des batiments militaires exis-
tent dans le voisinage de la station du chemin de
fer. On ne saurait raisonnablement vouloir obli-
ger les villes & subir absolument une situation
aussi regrettable que celle qui leur serait faite par
fa cession forcée de la propriété ou de 1'usage de
rnrclls batiments, alors qu'il est facile de conci-

ier I'intérét des villes avee celui de I'Eiat, en

investissant ce dernier des pouvoirs nécessaires

pour agréer au lien et place de ces bAtiments

d'autres équivalents et todt atissi favorables pour

le service du casernement. En conséquence, la sec-

tion centrale propose un article additionnel 3 ter
- nouveau (art. 3 de la loi), concu comme suit :

« Le ministre de la guerre est autorisé & s'en=
tendre avec les administrations communales qui
vondraien) fournir pour le casernement des bati-
ments équivalents autres que ceux actuellement
existants et repris sous le § B de I'article fer,

« Les conventions A intervenir & cet effet de-
¥ront étre approuvées par le roi. »

La section centrale adopte encore la Pmposltion
d'ajouter, aprés le 20 du § A4 de I'article er, in
3¢ ainsi concu : « 3¢ des meubles et ustensiles
garnissant lesdits batiments appartenant & la caté-
gorie de ceux prévus par le chapitre il du régic-
ment du 30 juin {814, »

La charge da casernement imposée par la lof
#ux communes comprenait, en effet, la fourniture
et par conséquent |'entretien, sans indemnité an-

ctine, des ustensiles et meubles tels qu'arioires,
chevilles, planches & pain, rateliers d’armes. ta-
bles, bancs, poéles, tréteaux, coffres & avoine,
barres d'écurie, ete, Cette charge passant désor-
mais a I'Etat, il n’y a aucune faison pour que,
dans I'abondon & lui faire par les villes, on dis-
tingue I'ameublement accessoire des bAlimibnts
eux-mémes.

Le mobilier dont il est question ci-dessus ne
comprend pas celui relatif au couchage.

La tommune avait, il est vrai, d’aprés l'arrété-
loi de juin 1814, & pouvoir ausst au couchage des
militaires, mais elle recevait de ce chef une indem-
nilé qui, aprés avoir varié, est aujourd’hui de cing
centimes par jour et par homme.

Or, en ce qui concerne le couchngé, trois sys-
{&mes Sont actuecllenient suivis en Belgique. Dans
le premier, les villes agissent en quelque sorte
comme adjudicataires, se chargent de la fouriti-
ture des objets de couchage, et touchent de ce
chef 'indemnité de location de cinq centimes par
jour et par homme que leur alloue le gouverie-
ment. C'est ce qai se pratique notamment & Gand
depuis {813.

ans le sceond, ces objets sont fodrnis directe-
ment aux troupes par I'Etat, qui ledr accorde, cn
outre, une indemnité pour I'entretieh et le renou-
vellement. . .

Dans le troisiéme systéme, le gouverncment
céde, sous certaines conditions, & une société par-
ticuliére le service du couchage des soldats.

On ne volt pas qu'il soit nécessaire on utile de
rien moditier & ee qui existe; le gouvernement
restera libre de siivre ses nnciens errements oit
de s'en tenir exclusivement aun régime qu'il pré-
férera; 8'il ne veut plus que la fourniture des
objets de couchage sé fasse par les villes, ou bien
il s'cntendra avee celles-ci pour la reprise des
objets de couchage, on bien la ville les cohser-
vera et en disposera 4 son gré.

Enfin la scction centrale propose de faire dis
paralire la distinction que fuit le projet de loi
entre les nos { et 2 du‘%B, distinctlon qu'aucun
motif plausible ne justifie, et de rédiger ce § B
comme suit :

« B. L'usage des batiments affectés an kerviced
militaire, tels que casetnes, dcuries, mancges,
magasins, etc, Tul leur appartiennent 4 un autre
titre, ainsi que I'usage des ustensiles et meubles
garnissant lesdits bAtiments et dpparienanta ld
catégorie de ceux prévus par le chapitre Il da
réglement du 30 juin 1814. »

‘article {er ést ensuile adopté par six voix
eontre une.
Art. 2. Cet article a ¢té adopté sans obscrve:
tion. :

Art, 3. Un membre a fait observér due, d'aptés
la rédaction de cet article, I'Elat peut retenir indé-
finiment les batiments repris sub litt. B sant autrd
motif que son bon plaisir, alors meme qt’il h'en a
plus besoin, qu’il ne s'en sert plas, et celd pour
obtenir des villes des sacrifices en argent, et il &
demandé s'tl ne convenait pas d’accorder une ter-
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des subsides ou avances qui leur auraient
€1é accordés et n’auraient point encore
été remboursés d’aprés le mode autorisé
par l'article 3 de 'arrété royal du 25 fé-
vrier 1835. ,

Dans le méme cas, si les constructions
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ont été érigées en partie sur des terrains
de l'une et de lautre des catégories
litt. A et B et que I’Etat préfére en con-
server la propriété, il sera tenu de rem-
bourser aux communes, outre les dépen-
ses de construction, sous les déductions

taine garantie aux villes, que I'Etat n'abusera pas
du droit absolu qui lui est conféré de conserver
I'usage de ces batiments.

Il aétérépondu qu'il estimpossible de stipuler a
cet égard des garanties spéciales dans le projet de
loi, sans provoquer une confusion de pouvoirs.
La né ité ou lu con de ver ou
d'abandonuer définitivement desbatimentsa I'usage
de la troupe doit pouvoir étre appréciée librement
et discrétionnairement par le gouvernement ; cette
appréciation est du domaine de I'action adminis-
tralive, et non un fait de juridiction. Permettre
& I'autorilé communalc de soulever a ce sujet des
contradictions el d'en saisir les tribunaux, ce
serait évidemment faire empiéter le pouvoir judi-
ciaire sur les altributions les plus essentielles du
pouvoir administratif ou gouvernemental. Le mi-
nistre de la guerre appliquera donc la disposition
sous sa responsabilité. On ne peut d'ailleurs rai-
sonnablement prévoir dans la loi méme que le
gouverncment voudrait jamais abuser de ses pou-
voirs et méconnallre i la fois Ies prescriptions de
la loi, de la justice et de I'équilé; cn tous cas, nos
libres institutions fournissent des garanties cffi-
caces contre l'arbitraire et I'abus du pouvoir.

Art. 4, Le molif et la nccessilé de cette disposi-
tion ont été expliqués dans la discussion générale.

On a demandé si les, villes auront la faculté de
rester aussi longlemps qu’elles le jugeronta propos
sous |'empire de la I¢gislation existante, et de pro-
fiter duns un délai indéterminé des béuctices de la

. nouvelle loi ; et aussi quelle sera la situation res-
pective de I'Etat et des villes qui préféreront rester
sous I'empire de la Iégislation actuelle.

La seclion ceatrale estime qu'en présence du
projet de loi, la réponse aflirmative & la premiére
question ne saurail étre douteuse, et qu'il n'est du
resle pas possible que dans le projet de loi on en
dispose autrement. C'est en cffet lc seul moyen de
bien concilier la nécessité de respecler la propriété
dans le chef des villes et le besoin d'assurer pour
I'avenir 1'uniformité dans l'application du prin-
cipe qui met le casernement i la charge de I'Etat.

Il n’est du reste pas a présumer qu'aucuane ville
soit assez peu soucicuse de ses intéréis financiers
pour tarder longlempa a profiter de la faculté, lui
accordée par larticle ier, de s'exoncrer de la
lourde charge que la législation actuclle fait peser
sur elle; en fut-il autrement, il ne saurait en ré-
sulter aucun grave inconvénient; I'ttal n'aurait
rlun aucun motif d'user de ménagemeants el, dans

‘intérét du soldat, il exigerait de la commune la
stricle et scrupuleuse exéculion de ses obligations
légales ; cn cas dec mauvais vouloir ou de refus,
que rien ne viendrait plus justifier, il aurait re-
cours aux moyens de coercitionm quc la loi com-
munale autorisc (urticles 151 ct 133).

Art. 5 du projet. Les villes payeront a U'Elat,
pendani sept ans, une somme égale d la dépense de
Uentretien des bdtiments dont la propricic ou
Vusage sera repris, el, pendant les cing annces sui-
vanics, la moitic de cetle méme depense, telle qu’elle
resulicra des comptes de chague ville pour les cing

exercices anicricurs a la publication de la pre-
sente loi,

Cetle disposition qui maintient a charge des
villes de garnison, durant sept ans, la totalité et,
pendunt les cing aunées suivantes, la moitié des
dépenses que leur occasionne en moyenue |’entre-
tien des batiments militaires, n'a guére renconiré
d’'appui au sein de la section cenlrale el y a éié
repoussée par cing voix contre une.

| n’est pus possible, en eflet, d’en justifier le
maintien, car a supposer qu’en principe on dut ad-
metire qu'il est juste et équiluble que ces villes
interviennent dans les dépeuses du cuserncment,
on ne voit pas pourquoi leur intervention ne serait
que temporaire. Certes, 'unique motf allégué
daus I'exposé des motifs, celui de faciliter la tran-
sition, n’est guére sérieux; d'une part, en effet, si
I'on concoit que dans cerlaines circonstances
P’Etat vieune au secours des villes dont les res-
sources sont Décessairement restreinles, on ne
concoit pas que les villes doivent venir en aide &
I'Etat, qui est toujours a méme de se créer les
ressources qui lul sont indispensables, et c'est
renverser les rdles que de fuire subsidier-I'Etat
Inr la commune. D'sutrc part, bien loin de faci-
iter la transition, c’est aller a I'encontrc du but
qu’on se propose, c'est au moins ajourner 'appli-
cation uniforme dans le pays du nouveau principe
sur le cusernement, que de faire disparaltre ou
diminuer !'intérét des villes a user de la fuculté
accordée par 'arlicle fer,

Cette intervention d'ailleurs est-elle bien indis-
pensable & P'Etat? En admettant le chiffre de
950,000 francs, auquel le gouvernement estime
I'catretien uunuel des baliments, ce chiffre n'est
pas d’une imporiance & fuire désirer le concours
des villes par une rente s'élevant a environ
160,000 francs les sept premiéres années, et &
environ 80,000 francs les cing années suivantes.

11 y u plus : la buse méme de cette contribulion
est vicicuse el engendrerail desrésultals souverai-
nement injustes; cc seraient, en effel, précisément
les villes qui auraient le mieux rempli Jeurs obli-
gations légales, dépensé ce qu'il fallait dépenser,
qui aurajent & payer la grosse part, tandis'que
celles qui, pendant ces derniéres années, auraient
peu ou rien fait pour l'entretien des baliments
mililires, ne supporteraient qu'une médiocre part
daus les renles u payer a I'Etat.

Mais, en 'l)rincipe méme, il n’est ni jyste ni ra-
tiounel de fuire peser sur les communes, en tout
ou en partie, une dépense d'intérét général.

On objecte, il est vrai, que ce princife est peu
suivi en Belgique, et que, entre autres, l'article 69
de la loi provinciale consacre I'obligation, pour
les provinces, de fournir aux frais du casernement
de la gendarmerie el & diverses aulres dépenses
ayant un caractére d’utilite générale.

Pour peu néanmoins qu’on examine de prés ces
dispositions législatives, on apercoit aisément qu'il
s'agit presque toujours d'inslitutions ou de ser-
vices d'un caractére mixte et d'iutérét local bien
Pplutét que d'intérétl général. 1l en est ainsi notam-
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comme il est dit ci-dessus, la valeur du
terrain de la catégorie B, & dire d’expert.

Art. 5. Le ministre de la guerre est
autorisé a s’entendre avec les administra-
tions communales qui voudraient fournir,
pour le casernement, des bitiments équi-
valents autres que ceux actuellement exis-
tants et repris sous le litt. B de P'art. 1°,

Il est également autorisé a s’entendre
avec les administrations communales qui
voudraient user de la faculté que leur at-
tribue la présente loi pour le réglement
et I'apurement des comptes relatifs aux
constructions militaires et non liquidés
jusqu’a ce jour.
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Les conventions 2 intervenir i cet effet
devront étre approuvées par le roi.

Art. 6. I n’est rien innové par les pré-
sentes dispositions 4 la législation exis-
tante en ce qui concerne les communes
qui sont actuellement propriétaires de
baliments servant au casernement des
troupes et qui ne voudront point user de
la faculté accordcée par I'article 1¢r,

Art. 7. La présente loi ne sortira ses
effets qu’a partir du 1°* janvier 1874.

Promulguons, etc.

(Contre-signée par le ministre de la
guerre, général THIEBAULD.)

ment des simples maisons d’arrét, cours d’assises, |

tribunaux de police, elc. La gendarmerie elle-méme
articipe & ce caractére; elle fait bien partie de
armée comme corps mililaire, mais elle s’en dis-
tingue essentiellement par le service dont elle est
chargée; comme force armée, elle est militaire,
mais elle est civile par sa destination; disséminée
gnr pelils détachements dans tout le pays, on peut
ire que partout elle est d’intérét local.

Ces dispositions législatives d'ailleurs sont em-
pruntées 4 la législalion frangaise, dans laquelle
elles se justifient mieux que dans la nétre; car,
tandis qu'en Belgique les provinces doivent
pourvoir avec leurs propresrevenus a toutes leurs
dépenses, il exisle en France, pour les dépenses
départementales, un systéme d'impot général pour
Falimentation de ce que la loi désigne sous le
nom de fonds commun départemcntal, et a I'aide
duquel i} s'établit entre les départements une sorte
de mutualité assurant I'égalité des charges dans
les dépariements riches et dans les dépar-
tements pauvres, les uns venant au secours des
autres. -

Enfin, pour justifier la contribution forcée des
villes aux dépenses du cascrnement, on invoque
surlout les avantages directs et indirects que les
villes retirent de leurs garnisons,

Mais d'abord cet argument prouve beaucoup
trop et par conséquent ne prouve ricn, car il serait
applicable a une foule d'autres institutions ou
:eryices dont I’Etat cependant supporte seul les
rais.

Eunsaite, il n’y a pour les communes en Belgique,
3uoi qu'on en dise, aucune compensalion réelle

e la charge du casernement. Avec la suppression
des octrois ont disparu les avantages directs que
leur procurait la presence d’une garnison ; etqu'on
n'objecte pas que la loi qui a aboli les droits
d’octroi a assuré aux communes qui percevaient
autrefois cet impdt un revenu équivalent au
produit de I'octroi en 1859, dans lequel figure la
part des droits d’octroi recouvrés sur les consom-
mations de la troupe casernée; ce serait donner a
ce fuit une portée qu'il n'a pas, car il ne faut pas
perdre de vue que la loi de 1860 n'a fail en réalité
que transformer cet impodt en convertissant cer-
taines des laxes indirecles locales qui le consti-
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tuaient en des droits d’accises et autres se répar-
tissant sur toutela population du royaume, et que,
si certoines consommations failes par les troupes
casernées contribuent encore 4 I'acquittement de
cel impot général, elles restent néanmoins affran-
chies de toule participation aux contributions lo-
cales, celles-ci étant aujourd’hui exclusivement
supportées par la population civile. .

Quant aux avantages indirects, il est vrai de dire

3u ils n’existent qu'au profitde certaines catégories
‘habitants et qu’ils sont nuls pour la caisse com-
munale.

Enfin, il ne faut pas perdre de vue non plus que
I'Etat obtient des villes de garnison une compen-
sation sérieuse et dans la rétrocession des bati-
ments par lui autrefois cédés, et dans la cession
qui lui est faite de I'usage des batiments que ces
villes ont construits & grands frais.

1i serait au surplus trés-difficile, pour ne pas
dire impossible, d'éiablir équitablement dans
guelle proportion et sur quelle base les villes

evraient contribuer 4 ces dépenses.

A propos dc cet article, un membre fait observer
qu'un grand nombre de communes possédant des
casernes ou des écuries ont des complcs h apurer
avec I'Etat, du chef des avances quele gouverement
leur a faites ou qu’elles ont faites au gouvernemeat. *
La plapartdeces situations dériventdeconventions
synallagmatiques, qui stipuleat un systéme d'a-
mortissement que la mise du casernement a la
charge de I'Eiat rendrail impossible. En consé-
guence ce membre propose d'ajouter & 'article §

u pro}et de la section centrale un paragraphe
ainsi congu :

« |l (leministrede la guerre) est également auto-
risé 4 s'entendre avec les administrations commu-
vales qui voudraient user de la faculté que leur
atiribue la présente loi, pour le réglement et I'a-
purement des comptes relatifs & des constructions
militaires et non liquidés justl:'h ce jour. »

Cette proposition est adoptée.

Le projet de loi, modifié comme il est dit dons
ce rapport, est ensuite adopté par quatre voix
conire une et deux abstentions.

Le rapporteur,
L. DrusseL.

Le président,
F. ScHOLL\ERT.
14
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ANNEXE. — Ktat des batiments militaires qui ont définitivement cessé d'dire affectés au service militaire
et dont les villes peuvens librement disposer, '

NOMS g : " :
DES ViLLES. BATIMENTS. DECISIONS DE L'AUTQR|TE.
Anvers . . . . .| Caserne de Portugal ou des Pompiers. En 1817.
Bruges . . . . . | Caserne du Séminaire, Arrété royal du 26 avril 1833,

Caserne des Alexiens.
A Couvent de Sarepta.
Louvain. . . + ,

Menin . . . .

. Toarnmai. . . . .| Caserne des Capucins.

Caserne des Sept-Fonlaines.

Tous les anciens batiments cddés par les
décrets des 23 avril et 27 juin 1810, sauf
les trois casernes de Saint-Martin, de
Bay et des Dames-Blanches,

Les biliments du couvent des Capucines
situé au midi de la ligne séparative ar-
rétée le 19 septembre 1850,

Ancienne église des Capucins.

Id. du 31 juillev § 44,
Id. du 23 janvier 1850,
Id. du 18 avril 1820,

1d. du {9 novembre {830.

1d. du 2{ mai {857,
Décision du ministre de la guerre
du 20 octobre 1870,

204. — 22 JuiN 1873. — Lot conte-
nant le budget du ministére de la guerre
pour Uexercice 1873 (1), (Monit. du
27 juin 1873.)

Léopold II, etc. Les chambres ont adopté
et nous sanctionnons ce qui suit :

Art. 1°r, Le budget du ministére de la
guerre pour I'exercice 1873 est fixé 4 la
somme de trente-huit millions deux
mille ¢inq cent quatre-vingt-cing francs
(fr. 38,002,585), conformément au tableau
ci-annexé.

Art. 2. Le gouvernement est autorisé a
prélever, sur les crédits ouverts aux arti-
cles 10, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 24, 26,
27, 28, 30 et 32 dy budget, l¢s sommes
nécessaires pour pourvoir a I'insuffisance
de crédit qui pourrait résulter du renché-
rissement du froment, de la viande et des
denrées fourragéres, sur les articles 6, 7,
8, 22, 23 et 34.

Le gouvernement est également auto-

risé a prélever, sur les excédants que
présenteront éventuellement les divers
articles du budget, les sommes nécessaires
pour renforcer les articles 8 et 16, afin de
couvrir les dépenses résultant de I'entre-
tien du personnel qui existe encore en sus
de P'effectif normal du pied de paix dans
le corps de I'intendance et le bataillon
d’administration.

Art. 3. Lorsque le gouvernement jugera
nécessaire, dans l'intérét du trésor, d’as-
surer dans quelques localités le service
de la viande par la voie de la régie di-
recte, les déchets, issues, peaux, suif, etc.,
provenant des bétes bovines abattues, se-
ront vendus par les soins de 'administra-
tion de la guerre et le produit sera porté
en déduction du montant des achats de bé-
tail.

Art, 4. Le ministre de 1a guerre est au-
torisé a disposer, jusqu'a concurrence
d’une somme de trois cent mille francs

(4) Session de 1872-1873.
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